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SUMARIO

El presente informe describe las actividades realizadas en la comunidad Pajapita, San
Marcos, durante el periodo febrero-octubre del afio 2007, las cuales tratan de los programas
de atencion integral, prevencion en salud bucal y actividades comunitarias del EPS, cuya

sede se encuentra en la Escuela Oficial Urbana Mixta, Pajapita, San Marcos.

Para el programa de atencién a escolares, en el andlisis epidemiolégico de caries, cuyo
objetivo es lograr una aproximacion al estado de salud bucal de la poblacion escolar, en
términos de la experiencia de caries dental y de la presencia de factores asociados a su
etiologia, como lo es la placa bacteriana, se realiz6 un muestreo aleatorio estratificado de
treinta nifios de la Escuela Oficial Urbana Mixta, Pajapita, San Marcos, grupo en el que se
determind la prevalencia de caries dental (CPO-D), donde el promedio fue alto (5.30), de
acuerdo a la Organizacion Mundial de la Salud (OMS) al igual que el indice de placa

bacteriana (IPB), el cual presentd un promedio total de 89.00.

Se realizd la proyeccion de necesidades de tratamientos restaurativos, preventivos y
exodoncias, la cobertura durante el programa EPS, y el andlisis costo — beneficio, de los

tratamientos realizados a los escolares de manera integral.

En el programa de prevencion en salud bucal, se evalla el impacto causado en la poblacion
escolar a través del programa de buches con fltor y prevencién, en un determinado tiempo, y
se realiz6 mediante un analisis comparativo de los indices CPO-D, ceo-d e IPB entre el
Colegio Parroquial Mixto, “Inmaculado Concepcion de Maria” que participa en el programa, y
el Colegio Evangélico Nueva Vida, el cual no tiene ninguno de los programas mencionados.

Simultaneamente, se realizé el proyecto comunitario, el cual consistié en “Equipamiento de la
Biblioteca de la Escuela Oficial Urbana Mixta Pajapita, San Marcos”, con el objetivo que los
nifios de la comunidad tengan acceso a los libros que hay en el establecimiento y al espacio
gue hace varios afios esta destinado para dicha biblioteca. Para realizar este proyecto se
llevé a cabo una rifa, con el objetivo de recaudar fondos para la fabricacion del mobiliario,
presentando una evaluacion y retroalimentacion del mismo, con lo cual quedd concluido el

proyecto comunitario antes mencionado.



I
ATENCION A ESCOLARES



1. DIAGNOSTICO EPIDEMIOLOGICO DE CARIES DENTAL

Durante el Ejercicio Profesional Supervisado, se atendié integralmente y con programas
preventivos odontolégicos a los alumnos de la Escuela Oficial Urbana Mixta Pajapita, San
Marcos, con el objetivo de lograr una aproximacion al estado de salud bucal de la poblacion
escolar en términos de la experiencia de caries dental y factores asociados a su etiologia
como lo es la placa bacteriana. Se hizo un muestreo aleatorio estratificado de treinta nifos,

tanto de género femenino como masculino, de la escuela antes mencionada.

A la muestra se le realiz6 un examen clinico para determinar el indice CPO-D total y ceo-d;
también se tomaron en cuenta las piezas libre de caries e indicadas para sellantes de fosas y
fisuras, total de piezas presentes y porcentaje del indice de placa bacteriana, para lo cual se

utilizé sustancia reveladora de dicha placa.



1.1 Descripcion de la poblacién objetivo

La poblacién se describe en las siguientes tablas:

TABLA No. 1
Distribucion porcentual segun género y edad.
Escuela Oficial Urbana Mixta Pajapita, San Marcos.
Febrero — Octubre 2,007

Género
Grupos - - Totales
Masculino Femenino
de edad
f % f % F %

6a’7 2 6.67 2 6.67 4 13.33

8a9 2 6.67 8 26.67 10 33.33
10a11l 3 10.00 3 10.00 6 20.00
12 a 13 6 20.00 3 10.00 9 30.00
14 a 15 1 3.33 0 0.00 1 3.33
Totales 14 46.67 16 53.33 30 100

Fuente: Elaboracion propia con datos del estudio.

En la distribucién en general, se observa que la mayoria de los nifios de ambos géneros,
estan en el grupo de edad de 8 a 9 afios y de 12 a 13 afios, notando que la cifra mas
pequefia es en la edad de la adolescencia, con solamente un escolar el cual es de género
masculino. Con respecto al nimero de nifios segun el género no existe gran diferencia.



TABLA No. 2

Distribucion porcentual segun género y escolaridad.

Escuela Oficial Urbana Mixta Pajapita, San Marcos.
Febrero — Octubre 2,007

Género Totales
Grado Masculino Femenino
f % f % F %

lo. 3 10.00 2 6.67 5 16.67

20. 0 0.00 5 16.67 5 16.67

30. 2 6.67 3 10.00 5 16.67

40. 3 10.00 2 6.67 5 16.67

50. 4 13.33 1 3.33 5 16.67

60. 2 6.67 3 10.00 5 16.67
Totales 14 46.67 16 53.33 30 100.00

Fuente: Elaboracion propia con datos del estudio.

a la variable género, no se encuentra una diferencia marcada.

Se observa que en el numero de escolares no existe variacion en cada grado. Con respecto




TABLA No. 3
Distribucion porcentual segun género y grupo étnico.
Escuela Oficial Urbana Mixta Pajapita, San Marcos.
Febrero — Octubre 2,007

Grupo . Genero . Ambos
Etnico Masculino Femenino
f. % f. % F %

Ladino 14 46.67 16 53.33 30 100.00
Indigena 0 0.00 0 0.00 0 0.00
Garifuna 0 0.00 0 0.00 0 0.00

Otros 0 0.00 0 0.00 0 0.00
Totales 14 46.67 16 53.33 30 100.00

Fuente: Elaboracion propia con datos del estudio.

Se puede observar que el 100% del grupo estudiado esta integrado por el grupo étnico

ladino, lo cual coincide con la situacion étnica de la comunidad.

1.2 Encuesta de CPO-D, ceo-d e IPB
Para interpretar los valores, se tomé como referencia la clasificacion de CPO-D de la
Organizacion Mundial de la Salud. (OMS):

= O0all= MuyBajo

= 1.2a2.6=Bajo

= 2.7a4.5=Moderado

= 46a6.5=AlIlto

* 6.6 amas = Muy Alto



TABLA No. 4

Promedio CPO - D total segun género y edad.

Escuela Oficial Urbana Mixta “Pajapita, San Marcos”.
Febrero — Octubre 2,007

Grupos de - Generos - Totales
Masculino Femenino
Edad
X DE X DE X DE
6a’7 7.00 9.90 7.50 0.71 14.50 10.61
8a9 6.00 3.00 4.88 5.25 10.88 5.25
10a 11 7.00 8.89 4.00 1.73 11.00 10.62
12 a 13 3.33 1.03 5.00 2.00 8.33 3.03
14 a 15 5.00 2.00 0.00 0.00 5.00 2.00
Totales 5.14 4.80 5.44 3.72 5.30 4.19

Fuente: Elaboracién propia con datos del estudio.
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El promedio total de CPO para esta poblacién, de acuerdo a la clasificacion de la OMS, se
ubica en la categoria alto y se observa que el promedio de CPO total, entre las edades de 6
a 7 afos, es mayor en ambos géneros y que disminuye en los intervalos de edad de 8 a 15
afnos, por lo que se observa que el CPO tiene tendencia a disminuir conforme aumenta la
edad. Con respecto al promedio de los escolares en la edad de 14 a 15 afios, la cifra 0.0 es

debido a que no hay nifias en ese rango.




TABLA No. 5

Promedio CPO - D total segun género y escolaridad

Escuela Oficial Urbana Mixta “Pajapita, San Marcos”.

Febrero — Octubre 2,007

Géneros AMbos

Grado Masculino Femenino
X DE X DE X DE
lo. 6,67 7,02 7,50 0,71 7,08 4,47
20. 0,00 0,00 6,80 5,89 3,40 4,17
3ro. 4,00 0,00 3,67 3,21 3,83 2,27
4to. 9,00 7,00 3,50 2,12 6,25 3,45
5to. 2,50 1,91 5,00 0,00 3,75 1,35
6to. 5,00 2,00 3,50 2,12 4,25 0,09
Totales 5,14 4,80 5,44 3,72 5,30 4,19

Fuente: Elaboracion propia con datos del estudio.
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Se observa que en el primer afio de escolaridad, el promedio de CPO total es alto,

en

ambos géneros, segun la OMS, en comparacién con los deméas grados. En la parcela del

promedio del género masculino, se encuentra una cifra 0.00 en 2°. grado, ya que todos los

escolares que fueron tomados de dicho grupo son de género femenino.



TABLA No. 6
Promedio, importancia relativa y variabilidad de CPO - D total segun género.
Escuela Oficial Urbana Mixta “Pajapita, San Marcos”.
Febrero — Octubre 2,007

CPO-D
Sexo Piezas Cariadas Piezas Perdidas Piezas Obturadas
No.|c/cpo | X | DE |No.| p/cpo X | DE |No.|o/lcpo| X | DE

o

Masculino| 60 | 0,83 |4,29(1,02]| 12 0,17 10,86|1,33 0,00 |0,00/0,00

Femenino | 69 | 0,78 [4,31]0,27| 14 0,16 |0,88|1,00 0,06 [0,31/0,88

g|o|o

Totales |129| 0,81 [4,30|0,60| 26 0,16 [0,87|1,14 0,03 |0,03|0,65
Fuente: Elaboracién propia con datos del estudio.

Grafica No. 3
Promedio de CPO-D total segun género
Escuela Oficial Urbana Mixta "Pajapita, San Marcos"
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Se observa que en la parcela de piezas cariadas, el promedio es alto, en ambos géneros,
en comparacion con las piezas perdidas y obturadas, por lo que se puede decir que la

historia de atencion restauradora es escasa.
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TABLA No.7
Promedio, importanciarelativa y variabilidad de CPO — D total segun edad.
Escuela Oficial Urbana Mixta “Pajapita, San Marcos”.
Febrero — Octubre 2,007

Grupos . . __CPO-D .
de Edad Piezas Cariadas Piezas Perdidas Piezas Obturadas
No.|c/cpo| X | DE |[No.| p/cpo | X [ DE |No.|[o/cpo| X | DE

6-7 24 | 0,83 [6,00/3,00| 5 0,17 |1,25|1,34 0,00 [0,00(0,00
8-9 45 | 0,78 |4,50|0,30| 13 | 0,22 |1,30(1,20 0,00 |{0,00(0,00
10-11 | 25| 0,76 [4,17(2,92| 8 0,24 |1,33|3,33 0,00 [0,00/0,00
12-13 | 30| 0,86 [3,33(1,37| O 0,00 |0,00/|0,00 0,14 (0,31(1,18
14-15 | 5 | 1,00 [5,00(0,00| O 0,00 |0,00|0,00 0,00 [0,00/0,00
Totales |129| 0,81 |4,30/0,60| 26 | 0,16 |0,87|1,14 0,03 [0,03(0,65
Fuente: Elaboracién propia con datos del estudio.
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Grafica No. 4
Promedio de CPO-D total segun género
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Se observa que en la parcela de piezas cariadas, el promedio es alto, en ambos géneros,
en comparacion con las piezas perdidas y obturadas. Con respecto a la parcela de piezas
obturadas, llama la atencién que hay tratamiento restaurador, exclusivamente en la edad de

12 a 13 afios.
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TABLA No. 8
Promedio, importancia relativa y variabilidad de CPO — D total segun escolaridad.
Escuela Oficial Urbana Mixta Pajapita, San Marcos.
Febrero — Octubre 2,007

CPO-D

Grado Piezas Cariadas Piezas Perdidas Piezas Obturadas

No.|c/cpo| X | DE [No.| p/cpo X | DE |No.|o/lcpo | X | DE
l1o. 20 | 0,95 [4,00/0,78 0,05 ]0,20/0,35 0,00 [0,00]0,00
20. 25 | 0,71 |5,00/0,95 0,05 [2,00/1,50 0,00 {0,00{0,00
30. 17 | 0,89 |3,40/0,53 0,11 1]0,40/0,39 0,00 {0,00{0,00
40. 25 | 0,74 |5,00/0,70 0,26 |1,80|1,76 0,00 {0,00{0,00
50. 10 | 0,67 |2,00|1,41 0,00 |0,00|0,00 0.14 (0.31|1,58
60. 22 | 1,00 [4,40|1,38 0,00 1]0,00|0,00 0,00 {0,00{0,00

Totales [129| 0,81 [4,30|/0,60| 26| 0,16 |0,87|1,14 0.03 |0.03|0,65
Fuente: Elaboracion propia con datos del estudio.
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Grafica No. 5
Promedio de CPO - D total segun escolaridad.
Escuela Oficial Urbana Mixta "Pajapita, San Marcos"
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Se observa que en todos los grados, hay una cantidad similar de piezas cariadas; y el
promedio total es mas alto que en los nifios con piezas perdidas. Con respecto a las piezas
obturadas, es importante mencionar que solamente en 5°. grado se presentaron, por lo que

se dice que hay una atencion odontoldgica escasa en los nifios de los demas grados.
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TABLA No. 9
Promedio, porcentaje y variabilidad de piezas libres de caries segun genero.
Escuela Oficial Urbana Mixta “ Pajapita, San Marcos”.
Febrero — Octubre 2,007

Sexo Piezas Libres de Caries
f % X DE
Masculino 354 48.29 25.29 1.68
Femenino 379 51.71 23.69 2.36
Totales 733 100 25.29 0.48

Fuente: Elaboracion propia con datos del estudio.

Grafica No. 6
Promedio de piezas libres de caries segun género.
Escuela Oficial Urbana Mixta "Pajapita, San Marcos"
Febrero-Octubre 2,007
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Es importante mencionar que el promedio total de las piezas libres de caries es bastante alto.

Por lo que se puede decir que los nifios tienen una 1 pieza libre de caries, mas que las nifias.
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TABLA No. 10
Indice de placa bacteriana segun género
Escuela Oficial Urbana Mixta “Pajapita, San Marcos”.
Febrero — Octubre 2,007

Placa Bacteriana
Sexo
X DE
Masculino 90,71 7,30
Femenino 87,50 21,76
Totales 89,00 16,47

Fuente: Elaboracién propia con datos del estudio.

Grafica No. 7
Indice de placa bacteriana segin género
Escuela Oficial Urbana Mixta Pajapita San Marcos
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Obsérvese que el indice de placa bacteriana, es muy elevado, para ambos géneros, por lo

gue es importante evaluar e implementar mas a fondo el programa preventivo.
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2. PROYECCION DE NECESIDADES DE TRATAMIENTOS.

Se estimaron las necesidades de atencién dental con respecto a tratamientos restaurativos
(amalgamas y resinas compuestas), exodoncias y tratamientos preventivos (sellantes de
fosas y fisuras, profilaxis y aplicacion topica de fldor), para la poblacion escolar, la cual se
presenta en las siguientes tablas:
TABLA No. 11
Proyeccion de necesidades de tratamientos restauradores segun género.
Escuela Oficial Urbana Mixta Pajapita, San Marcos.
Febrero — Octubre 2,007

Género Promedio de No.de | Obturaciones
piezas cariadas ninos necesarias Porcentaje
Masculino 4.29 309 1325.61 52.80
Femenino 4.31 275 1185.25 47.20
Total 4.30 584 2510.86 100

Fuente: Elaboracion propia con datos del estudio

Grafica No. 8
Distribucion porcentual de tratamientos
restauradores necesarios segun genero.
Escuela Oficial Urbana Mixta. Pajapita, San Marcos
febrero - octubre 2,007
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Se observa que en hay similitud en la necesidad de tratamiento odontologico en nifios de
ambos géneros.
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Tabla No.12

Distribucion porcentual de necesidad de exodoncias segun género.

Escuela Oficial Urbana Mixta, Pajapita San Marcos.
Febrero — octubre 2007

Gé Promedio de No. de |Extracciones |Porcentaje
énero - o .

extracciones ninos necesarias %
Masculino 0,86 309 265,74 52,34
Femenino 0,88 275 242 47,66
Total 0,87 584 507,74 100,00

Fuente: Elaboracion propia con datos del estudio

Gréfica No. 9
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Se observa que hay similitud en la necesidad de extracciones, tanto en escolares de

género masculino como femenino.
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Tabla No. 13
Distribucion porcentual de sellantes de fosas y fisuras necesarios, segun género.
Escuela Oficial Urbana Mixta, Pajapita San Marcos.
Febrero — octubre 2007

, Promedio de No. de SFF Porcentaje
Género - o .
piezas sanas ninos necesarios %
Masculino 25,29 309 7814,61 54,54
Femenino 23,69 275 6514,75 45,46
Total 25,29 584 14329,36 100,00

Fuente: Elaboracion propia con datos del estudio.

Gréfica No. 10
Distribucion porcentual de sellantes de fosas y fisuras
necesarios segun género.
Escuela Oficial Urbana Mixta. Pajapita, San Marcos
febrero - octubre 2,007

45,46% m Masculino
54,54% O Femenino

Se observa que hay similitud en la necesidad de sellantes de fosas y fisuras necesarios,

tanto en el género femenino como en el masculino.
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Distribucion porcentual de historia de atencién restauradora segun género.

Tabla No. 14

Escuela Oficial Urbana Mixta, Pajapita San Marcos.
Febrero — octubre 2007

Promedio de Obturaciones .
Género P— No. de Porcentaje
P nifos presentes %
obturadas
Masculino 0,00 309 0,00 0,00
Femenino 0,31 275 85,25 100,00
Total 0,03 584 85,25 100,00

Fuente :Elaboracién propia con datos del estudio.

Gréfica No. 11
Distribucién porcentual de la historia restauradora
segun género.
Escuela Oficial Urbana Mixta. Pajapita, San Marcos
febrero - octubre 2,007

0%

m Masculino
OO0 Femenino

100%

Se observa, que el 100% de la historia de atencion restauradora, se encuentra en el género
femenino, lo cual indica que es necesario reencausar la atencién odontoldgica para incluir a

los escolares del género masculino en el programa.
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3. TRATAMIENTOS Y COBERTURAS DURANTE EL PROGRAMA EPS.

A continuacion, se muestran las cifras de cobertura alcanzada en el programa “Atencién

clinica integrada a escolares”, durante el periodo febrero — octubre 2007.

Tabla No. 15
Tratamientos necesarios y porcentaje de cobertura, programa EPS.
Escuela Oficial Urbana Mixta Pajapita, San Marcos
Febrero — octubre 2007

Tratamiento | Tratamientos | Tratamientos | % de cobertura
realizados necesarios
Obturaciones 181 2,510.86 7.21
Exodoncias 81 507.74 15.95
SFF 1,154 14,329.36 8.05

Fuente : Elaboracion propia con datos del estudio.

Grafica No.12
Tratamientos necesarios y porcentaje de cobertura.
Programa EPS
Escuela Oficial Urbana Mixta, Pajapita San Marcos
febrero - octubre 2007
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Porcentaje de Cobertura

La cobertura en atencién preventiva por medio de sellantes de fosas y fisuras, es similar a la
alcanzada en el tratamiento restaurador, de acuerdo a la magnitud de las necesidades en

ambos aspectos.
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4. ANALISIS COSTO - BENEFICIO

Se establecieron los costos fijos y variables en que incurre la Institucién patrocinadora, sede
del programa EPS.

Para determinar un aproximado de costos se procedid a indagar con las personas
encargadas de la clinica, sobre el valor econdmico de la infraestructura, maquinaria y equipo
de la clinica dental, su mantenimiento y el pago de servicios basicos anual, del lugar.

Para poder obtener el costo variable de cada tratamiento se realizaron listas de los
materiales dentales utilizados en cada intervencion, lo que nos proporciond los costos
variables de cada uno, con lo cual se obtuvo el valor real de cada tratamiento.

Ademas se totalizaron las unidades de produccion en el programa restaurador, preventivo y
de exodoncias, a partir de los expedientes de los nifios atendidos integralmente,
determinandose asi el beneficio que cada tratamiento proporcion6 en el programa EPS, en
comparacion al costo en una clinica privada, para lo cual se tomaron en cuenta los precios

de los tratamientos dentales de las clinicas mas cercanas a la comunidad.

Para obtener el costo de inversion de infraestructura, maquinaria y equipo, se aplico

individualmente la siguiente formula:

X=V-Vn

En donde:

X = depreciacion anual a determinarse

V = valor del activo a depreciar segun precio en libros

Vn = valor de rescate del bien al terminar su vida util

N = numero de afios de vida estimados

El valor de rescate (Vn) de infraestructura corresponde al 5% del valor inicial.

El valor de rescate (Vn) de maquinaria y equipo corresponde al 10% del valor inicial.
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Infraestructura

Sede de la Clinica

V = Q.8,928.57

Vn = Q.446.43 X = 8,928.57 —446.43 = Q.339.29
N =25 25

Maguinaria
Compresor

V = Q. 5,500.00
Vn = Q. 550.00 X =5,000 — 500 = Q300.00
N=15 15

Equipo

Instrumental en general

V = Q10,000.00

Vn = Q1,000.00 X =10,000 — 1,000 = Q900.00
N =10 10

La Depreciacion Anual de Infraestructura, Maquinaria y Equipo corresponde a la sumatoria
de X:

X =339.29 + 330 + 300 + 900 = Q 1869.29 (Dato 1)

Costo mensual de servicios basicos:

Agua: Q. 10.00 x 8 meses = Q . 96.00
Luz: Q. 35.00 x 8 meses = Q. 280.00
Basura: Q. 20.00 x 8 meses = Q. 160.00
Total: Q. 536.00 (Dato 2)
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Costo fijo por uso de la Clinica Dental

Mantenimiento del Equipo

(Repuestos y lubricantes) Q. 650.00
Técnico de mantenimiento Q. 200.00
Bolsa de Estudios O.P Q. 7200.00
Supervision docente Q. 1,700.00
Sueldo de asistente Q. 16,800.00
Material Did4ctico / papeleria Q. 400.00
Total Q. 26,950.00 (Dato 3)

Total de Costos fijos anuales

1, Infraestructura, Maquinaria y Equipo Q. 1869.29
2. Servicios Basicos Q. 536.00
3. Otros Q. 26,950.00
Total Q. 29,355.29 (Dato 4)

Unidades de Produccion Anual

Tratamiento Realizado Cantidad
SFF 1154
Profilaxis y ATF 93
Amalgamas 181
Resinas 70
Exodoncias 70
Total de unidades de produccion 1579 (Dato 5)

Valor de Costo Fijo de Cada Tratamiento:

Total de Costos Fijos de Anuales = 29,355.29 = Q. 18.50 (Dato 6)
Total de Unidades de Produccién 1579
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Estimacién de Costos variables

Tratamiento: Restauracion de amalgama (por unidad)

Material Costo estimado

Bolsas Q 0.20
Servilletas Q 0.08
Gorro Q 4.00
Mascarilla Q112
Protector de Jeringa Q 1.00
Eyector Q 0.22
Anestesia Q 2.50
Aguja Q 0.56
Rollos de algodon Q 0.047
Algodon en rama Q 0.06
Dique Q 0.70
Hilo dental Q0.21
Guantes Q0.6

Cemento de base Q 1.45
Cemento de sub-base Q 0.48
Aleacion de amalgama Q 3.25
Mercurio Q0.6

Pafno para exprimir Q 0.22
Papel de articular Q0.17
Matriz metalica Q04

Cufias de madera Q 0.45
Fresas Q 9.50
Fresas pulidoras Q7.70
Total de costos variables Q 33.51
(+) costos fijos Q18.50
Total de costo Q.52.01
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Tratamiento: Restauracion de resina compuesta (por unidad)

Materiales Costo estimado
Bolsas Q 0.20
Servilletas Q 0.08
Protector de jeringa Q 1.00
Mascarilla Q112
Eyector Q 0.22
Gorro Q 4.00
Anestesia Q 2.50
Aguja Q 0.56
Rollos de algodén Q 0.047
Algodén en Rama Q 0.06
Dique Q 0.70
Hilo dental Q0.21
Guantes Q0.6
Cemento base Q 1.45
Cemento sub — base Q 0.48
Resina compuesta Q 1.45
Papel de articular Q0.17
Adhesivo Q 1.35
Pincel aplicador Q 0.68
Banda de celuloide Q0.11
fresas Q 9.50
Acido grabador Q 0.52
Discos soflex Q 7.50
Total de costos variables Q 34.51
(+) costos fijos Q 18.50
Costos del tratamiento Q. 53.00
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Tratamiento: Sellantes de fosas y fisuras (por unidad)

Material Costo
Bolsas Q 0.20
Servilletas Q 0.08
Protector de Jeringa Q 1.00
Mascarilla Q112
Eyector Q0.22
Gorro Q 4.00
Cepillo/profilaxis Q 4.00
Acido Grabador Q0.52
Sellante de Fosas y Fisuras Q 3.90
Rollos de algodon Q 0.047
Guantes Q 0.60
Total de costos variables Q 15.69
(+) costos fijos Q 18.50
Costos del tratamiento Q. 34.19

Tratamiento: Profilaxis / ATF (por unidad)

Material Costo
Bolsas Q 0.20
Servilletas Q 0.08
Mascarilla Q1.12
Protector de Jeringa Q 1.00
Eyector Q 0.22
Cepillo para profilaxis Q 4.00
Pasta para profilaxis Q 0.60
Rollos de algodon Q 0.047
Guantes Q 0.60
Flaor Q 0.65
Hisopos Q 0.07
Total de costos variables Q 8.59
(+)costos fijos Q 18.50
Costos del tratamiento Q 27.09
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Tratamiento: Exodoncia (por unidad)

Material Costo
Bolsas Q 0.20
Servilletas Q 0.08
Protector de Jeringa Q 1.00
Mascarilla Q112
Eyector Q 0.22
Anestesia Q 2.50
Aguja Q 0.56
Gasas (4) Q 0.88
Guantes Q 0.60
Total de costos variables Q7.16
(+) costos fijos Q 18.50
Costo del tratamiento Q 25.66
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ESTIMACION DE RELACIONES DE ANALISIS DE BENEFICIO/COSTO

Con el objetivo de conocer costo — beneficio de cada tratamiento realizado en el E.P.S, se
calcularon las siguientes relaciones como se describe a continuacion:

Anadlisis Costo-Beneficio de amalgama

Costo del tratamiento en _ costo del tratamiento en = Beneficio por cada
clinica privada programa EPS tratamiento
Q. 90.00 _ Q. 52.01 = Q. 37.99
Beneficio proporcionado / costo del tratamiento = Relacion Beneficio
por cada tratamiento programa EPS Costo por amalgama
Q. 37.99 / Q. 52.01 = Q.0.73
Costo de cada / Costo de cada = Porcentaje de
tratamiento en un tratamiento en x 100 eficiencia
consultorio dental privado programa EPS
Q. 90.00 / Q. 52.01 x100 = 173.04%
Costo del tratamiento en  x NuUmero de unidades = Costo global del
programa EPS de produccion tratamiento
Q. 52.01 X 181 = Q. 9,413.81
Beneficio proporcionado x Numero de Unidades = Impacto Econémico
por cada tratamiento de produccion
Q. 37.99 X 181 = Q. 6,876.19
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Analisis costo — beneficio de resina

Costo del tratamiento en costo del tratamiento en =
clinica privada programa EPS
Q. 150.00 _ Q. 53.00 =

Beneficio proporcionado / costo del tratamiento =
por cada tratamiento programa EPS
Q. 97.00 / Q. 53.00 =

Costo del tratamientoen / costo del tratamiento x 100

clinica privada programa EPS
Q. 150.00 / Q. 53.00 x 100 =
Costo del tratamiento en X Numero de unidades =
programa EPS de produccion
Q. 53.00 X 70 =
Beneficio proporcionado x Numero de Unidades =
por cada tratamiento de produccioén
Q. 97.00 X 70 =

28

Beneficio por cada
tratamiento
Q. 97.00

Relacion Beneficio
Costo por amalgama
Q.1.83

Porcentaje de
eficiencia
283.01%

Costo global del
tratamiento
Q. 3,710.00

Impacto Econémico

Q. 6,790.00



Anadlisis costo — beneficio de sellantes de fosas vy fisuras

Costo del tratamiento en _

clinica privada
Q. 70.00

Beneficio proporcionado
por cada tratamiento
Q. 35.81

Costo del tratamiento en
clinica privada
Q. 70.00

Costo del tratamiento en
programa EPS
Q. 34.19

Beneficio proporcionado
por cada tratamiento
Q. 35.81

/

/

/

X

X

costo del tratamiento en
programa EPS
Q. 34.19

costo del tratamiento
programa EPS
Q. 34.19

costo del tratamiento x 100
programa EPS

Q. 34.19 x 100 =

NUmero de unidades
de produccion
1154

Numero de Unidades
de produccioén
1154
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Beneficio por cada
tratamiento
Q. 35.81

Relacion Beneficio
Costo por amalgama
Q. 1.04

Porcentaje de
eficiencia
204.73%

Costo global del
tratamiento
Q. 39,455.26

Impacto Econémico

Q. 41,324.74



Analisis costo — beneficio de profilaxis y ATE

Costo del tratamiento en costo del tratamiento en
clinica privada programa EPS
Q. 100.00 _ Q. 27.09

Beneficio proporcionado / costo del tratamiento
por cada tratamiento programa EPS
Q.72.91 / Q. 27.09

Costo del tratamientoen / costo del tratamiento x 100

clinica privada programa EPS
Q. 100.00 / Q. 27.09 x 100 =
Costo del tratamiento en X Numero de unidades
programa EPS de produccion
Q. 27.09 X 93
Beneficio proporcionado x Numero de Unidades
por cada tratamiento de produccioén
Q. 7291 X 93
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Beneficio por cada
tratamiento
Q. 7291

Relacion Beneficio
Costo por amalgama
Q. 2.69

Porcentaje de
eficiencia
369.13%

Costo global del
tratamiento
Q. 2,519.37

Impacto Econémico

Q. 6,780.63



Analisis costo — beneficio de exodoncias

Costo del tratamiento en costo del tratamiento en =
clinica privada programa EPS
Q. 80.00 _ Q. 25.66 =

Beneficio proporcionado / costo del tratamiento =
por cada tratamiento programa EPS

Q. 54.34 / Q. 25.66 =

Costo del tratamientoen / costo del tratamiento x 100

clinica privada programa EPS
Q. 80.00 / Q. 25.66 x 100 =
Costo del tratamiento en X Numero de unidades =
programa EPS de produccion
Q. 25.66 X 81 =
Beneficio proporcionado x Numero de Unidades =
por cada tratamiento de produccioén
Q. 54.34 X 81 =
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Beneficio por cada
tratamiento
Q. 54.34

Relacion Beneficio
Costo por amalgama
Q.211

Porcentaje de
eficiencia
311.76%

Costo global del
tratamiento
Q. 2,078.46

Impacto Econémico

Q. 4401.54



Tabla No. 16

Analisis costo — beneficio de tratamientos realizados en el programa escolar del EPS

Pajapita, San Marcos. Febrero — octubre 2007

Costo
promedio| Costo Relacién
anivel [Programa Beneficio % Costo Impacto
Tratamiento | privado EPS Beneficio| Costo |Eficiencia| global econOdmico
SFF Q70.00 Q34.19 Q35.81 1.04 204.73 |Q3,9455.26 | Q41,324.74
PROF/ATF | Q100.00 | Q27.09 Q72.91 2.69 369.13 | Q2,519.37 | Q6,780.63
AMALGAMA | Q90.00 Q52.00 Q37.99 0.73 173.04 | Q9,413.81 | Q6,876.19
RESINA Q150.00 | Q53.00 Q97.00 1.83 283.01 | Q3,710.00 | Q6,790.00
EXODONCIA| Q80.00 Q25.66 Q54.34 2.11 311.76 | Q2,078.46 | Q4,401.54
Promedio Q98.00 Q38.38 Q59.61 1.68 268.334 |Q11,435.38
IMPACTO TOTAL Q79,407.72

Fuente: Elaboracion propia con datos del estudio.

El tratamiento que durante el EPS, alcanzé mas beneficio econémico para la poblacién, fue

la restauracién de resina, ye el que presenta menor beneficio es el sellante de fosas y

fisuras.

La relacion beneficio — costo, tuvo un promedio mayor de 1,

lo que significa que los

beneficios otorgados a la poblacion, fueron positivos, excepto en la restauracién de

amalgama.

Con respecto al porcentaje de eficiencia, el cual se refiere a la utilizacion de los recursos, en

todos los tratamientos se presentd alto, sin embargo cabe mencionar, que una profilaxis y

aplicacion topica de flior en el area privada, supera 3 veces el costo de un tratamiento en el

programa EPS.
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5. ANALISIS Y DISCUSION DE RESULTADOS

Durante el desarrollo del programa EPS, se tomO un muestreo aleatorio estratificado, de
treinta nifos, de la Escuela Oficial Urbana Mixta Pajapita, San Marcos, en donde se pudo

observar que el mayor porcentaje de nifios esta en las edades de 8 a 13 afios (83.33%).

Se observé el mismo namero de nifios tanto de género masculino, como femenino. Con

respecto al grupo étnico, se pudo notar que el 100% es ladino.

El promedio de CPO-D total, que presento el estudio en dicha comunidad, segun la OMS fue
alto, dandose el valor mas elevado en los escolares de 6 a 7 afios de ambos géneros, de
acuerdo al grado de escolaridad; con respecto a las piezas libres de caries y al indice de

placa bacteriana, el promedio fue elevado para ambos géneros.

La cobertura alcanzada durante el programa EPS fue: obturaciones 7.21%, exodoncias
15.95% vy sellantes de fosas y fisuras 8.05%, en donde es importante mencionar que de
acuerdo a la magnitud de necesidades (obturaciones 2,510.86 y sellantes 14,329.36), la

cobertura en atencién preventiva es similar a la alcanzada en el tratamiento restaurador.

Al finalizar el programa, la necesidad de tratamiento estaba enfocada mayormente a
tratamientos preventivos (sellantes de fosas y fisuras), y en menor cantidad a exodoncias.

En cuanto al analisis costo-beneficio, durante el estudio, el costo global de los tratamientos,
fue de Q. 57,176.90, invirtiéndose Q. 41,974.63 en tratamientos preventivos y Q. 13, 123.81
en tratamientos restaurativos, teniendo un impacto total de Q. 79,407.72, por lo que se puede
decir que hay un beneficio en la poblacion, ya que la mayor inversién se da en tratamientos

preventivos.
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I
PREVENCION EN SALUD BUCAL
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1. COMPARACION Y ANALISIS ENTRE ESCUELAS CON PROGRAMA Y SIN
PROGRAMA DE BUCHES CON FLUOR Y PREVENCION.

Con el objetivo de lograr un acercamiento al impacto causado en las poblaciones escolares a
través del programa de buches con fllor y charlas, se realizdé la comparacion entre dos
escuelas, una con presencia del programa y otra con ausencia del mismo.
Se tomd6 una muestra aleatoria estratificada de treinta escolares en cada una de las
escuelas, a cada uno de los escolares se les realiz6 el examen clinico para establecer el
CPO-D total y el indice de placa bacteriana.
Las escuelas comparadas fueron:

= Colegio Parroquial Mixto “Inmaculada Concepcion de Maria” (con programa).

= Colegio Evangélico Nueva Vida (sin programa).

35



TABLA No. 17
Promedio, desviacion estandar y distribucion del CPO-D total segin género y edad.
Escuelas con y sin programa preventivo.

Pajapita, San Marcos Febrero — Octubre 2,007

Escuela con Programa Escuela sin Programa
Grupos . - . -
de Edad Masculino Femenino Masculino Femenino
X DE X DE X DE X DE
6a’7 9.40 | 498 | 6.50 | 6.36 9.40 4.98 10.80 6.72
8a9 7.38 | 5,50 | 6.50 | 4.95 3.67 3.51 3.33 0.58
10all | 7.33 | 3.79 | 5.33 | 3.21 9.67 3.21 6.00 1.41
12a13 | 0.00 | 0.00 | 4.20 | 3.27 4.25 2.63 5.00 1.73
14a15 | 0.00 | 0.00 | 8.50 | 10.61 0.00 0.00 6.00 1.41
Totales | 5.14 | 480 | 544 | 3.72 5.00 3.57 6.69 4.69

Fuente: Elaboracion propia con datos del estudio.

Grafica No. 13
8,00 - Promedios de CPO-D total segun género.
Escuelas con y sin programa preventivo.

7,00 - Pajapita San Marcos

6,00 Febrero - Octubre 2,007
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Escuela con Programa Escuela Sin Programa

Se observa que en ambos establecimientos, el promedio de CPO-D total de ambos géneros,
estd en la clasificacién alto, segun la OMS. Con respecto a los resultados 0.00, se debe a

gue no hubo escolares de género masculino en ese grupo de edad.
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TABLA No. 18
Promedio, desviacion estandar y desviacion del CPO-D total segun géneroy
escolaridad
Escuelas con y sin programa preventivo

Pajapita, San Marcos Febrero — Octubre 2,007

Escuela con Programa Escuela sin Programa

Grado Masculino Femenino Masculino Femenino
X DE X DE X DE X DE
lo. 3.00 2.65 6.00 7.07 9.40 4.98 5.33 4.93
20. 7.50 4.95 14.00 5.20 6.00 8.49 10.00 5.00
30. 2.00 2.83 4.00 1.00 8.00 4.08 3.50 0.71
40. 6.67 0.58 5.00 2.83 8.00 6.56 6.33 4.62
50. 9.00 4.24 4.33 2.08 6.50 4.95 6.33 4.62
60. 2.00 2.83 6.00 8.49 0.00 0.00 5.60 6.11
Totales| 5.14 3.57 5.44 4.69 5.00 4.86 6.69 4,56

Fuente: Elaboracion propia con datos del estudio.

Se observa que en las dos escuelas, el CPO-D total es variable en todos los grados, en
ambos géneros; sin embargo en la escuela con programa, es mas alto en los nifios de 5to, y
en las niflas de 2do; mientras que en la escuela sin programa, los valores son mayores en
los de 1roy 2do.

Es importante mencionar que en 6to. grado, de la escuela sin programa, se observa un valor
de 0.00, ya que en la muestra no quedaron incluidas nifias y en la escuela con programa,

llama la atencion el promedio de nifios de 2°.
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TABLA No. 19
Promedio, desviacion estandar y distribucion de piezas dentales cariadas
y libres de caries segun género.
Escuela con y sin programa preventivo

Pajapita, San Marcos Febrero — Octubre 2,007

Escuela con Programa Escuela sin Programa
Género Cariadas Libre de Caries Cariadas Libre de Caries
No.| X DE | No. X DE | No. X DE No. X DE
Masculino| 53 | 1,64 | 1,78 | 263 |18,79/4,48 | 80 | 0,56 | 0,89 | 236 |14,75| 5,88
Femenino | 74 | 2,13 | 2,13 | 277 |17,31|6,63 | 59 | 1,00 | 1,47 | 263 |18,79|5,13
Totales [127[1,90| 1,95 | 540 [18,00| 5,68 | 139 | 0,77 | 1,19 | 499 |16,63| 5,82

Fuente: Elaboracion propia con datos del estudio.

Grafica No. 14
Promedios de piezas libres de caries segun género.
Escuelas con y sin programa preventivo.
Pajapita, San Marcos Febrero - Octubre 2,007
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Se observa que en las dos escuelas, el promedio de piezas cariadas y libres de caries es

similar en ambos géneros.
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TABLA No. 20
Promedio y desviacion estandar de IPB, segln género.
Escuelas con y sin programa preventivo.
Pajapita, San Marcos Febrero — Octubre 2,007

Escuela con Programa Escuela sin Programa
Geénero Indice Placa Bacteriana | Indice de Placa Bacteriana
X DE X DE
Masculino 92,86 7,26 95,63 5,13
Femenino 94,38 8,14 92,14 5,13
Totales 93,67 7,65 94,00 5,82

Fuente: Elaboracion propia con datos del estudio.

Grafica No. 15
Promedio de IPB, segun género.
Escuelas cony sin programa preventivo
Pajapita, San Marcos febrero - octubre 2,007
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Obsérvese que el indice de placa bacteriana, es muy elevado, para ambos géneros, por lo

gue es importante evaluar e implementar mas a fondo el programa preventivo.
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2. ANALISIS Y DISCUSION DE RESULTADOS

En las escuelas con y sin programa preventivo, se presentd un promedio de CPO-D total,
similar, siendo en su mayoria alto, segun la clasificacion de la OMS.

En cuanto a la comparacion del promedio de piezas libres de caries, observamos que hay

una similitud entre la escuela con y sin programa, en ambos géneros.

Con respecto al indice de la placa bacteriana, éste se encuentra en un valor muy alto, en las

dos escuelas, y en ambos géneros, tanto que casi llega al 100%.
Los datos anteriores indican que es necesario evaluar y analizar el desarrollo del programa

preventivo, asi como detectar los elementos indispensables, para lograr llegar a un estado

optimo de salud bucal.
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1. DESCRIPCION GENERAL DE LA COMUNIDAD

a. Geografia y demografia.

El municipio de Pajapita se encuentra situado en la parte Sur del departamento de San
Marcos en la Region VI o Regién Sur-occidental. Se localiza en la latitud 14° 43" 19"y en la
longitud 92° 02' 06". Limita al Norte con los municipios de Tumbador y Nuevo Progreso
(San Marcos); al Sur con los municipios de Coatepeque (Quetzaltenango) y Ayutla (San
Marcos); al Este con los municipios de Coatepeque (Quetzaltenango) y Nuevo Progreso (San
Marcos); y al Oeste con los municipios de Ayutla y Catarina (San Marcos). Cuenta con una
extension territorial de 84 kilbmetros cuadrados y se encuentra a una altura de 97.2 metros
sobre el nivel del mar, por lo que generalmente su clima es célido, y su temperatura oscila
entre los 30 a 40 grados centigrados. La distancia de este municipio a la cabecera
departamental es de 68 kilbmetros.

Caracteristicas de poblacion:

Poblacion total: 12,125

Género: Hombres: 6,039
Mujeres: 6,086

Por area: Urbana: 5,430

Rural: 6,695

b. Instituciones para el desarrollo, gubernamentales y no gubernamentales.

Bomberos municipales.
- Centro de salud.

- Municipalidad.

- Juzgado de paz.

- Segeplan.

- Asodin. (ONG)
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2. DESCRIPCION DE LA INTERVENCION COMUNITARIA.

a. Nombre del proyecto.

EQUIPAMIENTO DE LA BIBLIOTECA, DE LA ESCUELA “OFICIAL URBANA MIXTA,
PAJAPITA, SAN MARCOS”.

b. Objetivos a alcanzar.
* Que los estudiantes, tengan un lugar especial y en buenas condiciones, para poder
realizar trabajos e investigaciones, sin tener que salir del establecimiento.
» Que los profesores tengan mas facilidad para ensefiar a los escolares.
*= Que los libros que tiene dicha escuela, sean aprovechados por los escolares.
= Que el espacio disponible, sea bien utilizado y aprovechado para una buena causa.

= Que la comunidad en general sea beneficiada, utilizando dicha biblioteca.

c. Instituciones o grupos organizados participantes.
= Maestros de la Escuela “Oficial Urbana Mixta, Pajapita, San Marcos”.
= Estudiantes de la Escuela “Oficial Urbana Mixta, Pajapita, San Marcos”.

= Comercios y vecinos de la comunidad.

d. Actividades desarrolladas para alcanzar los objetivos.

En primera instancia, se cotizé con varios carpinteros, el precio de fabricacion de las mesas y
sillas de madera y estanterias. Teniendo dicho dato, se decidié realizar una rifa, con la

finalidad de recaudar los fondos, necesarios para adquirir el mobiliario antes mencionado.

Se solicitd a varios comercios y vecinos de la comunidad, colaboracion para realizar la
actividad. Algunos participaron con la aportacion de dinero en efectivo, y otros con regalos
para la premiacién de la rifa. Los premios consistieron en: un teléfono celular, un ventilador,

una plancha, y un regalo sorpresa.
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La directora, maestros, y estudiantes, participaron de buena voluntad en la venta de las rifas,
y después de haber entregado los premios y tener el dinero necesario, se ordend la

fabricacion del mobiliario, y la colocacion de rodos a una librera del establecimiento.

Se hizo entrega a la direccion del establecimiento antes mencionado, ante la presencia de

los maestros de la escuela.

Aunado a esto, se solicitd al Ministerio de Cultura y Deportes, libros, cuya solicitud se realiz
con la aprobacion del Alcalde Municipal, de la comunidad, pero debido al poco tiempo
disponible no fueron entregados, por lo que dicha peticibn quedo pendiente de entrega;
debido a este contratiempo, se buscaron otras alternativas y por medio de estas se consigui6

cierta cantidad de libros.

e. Resultados.

* Productos obtenidos:

- 4 mesas.

- 8 bancas (2 para cada mesa).
- 1 estanteria.

- 1 basurero.

- 50 libros.

- Compostura de librera.
= Ubicacion:
La Biblioteca se encuentra en el interior de la Escuela “Oficial Urbana Mixta, Pajapita, San

Marcos”.

= Beneficiados:
Escolares del establecimiento, maestros, y comunidad en general.
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Costos:

- 4 mesas con 8 bancas. (Q. 700.00, una mesa con dos bancas)............ Q. 2,800.00
N =1 = U (=] 4 = W P Q. 400.00
I N o Y- 11U =T (o T PP Q. 70.00

- Composturade lIDrera .........cooii i Q. 100.00

L3 PR RRTSRRRY o W< < v 10 Ko 0

Al finalizar el proyecto, se present6é una evaluacién y retroalimentacion del mismo, con lo cual
guedod concluido.
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f. Analisis

El objetivo principal era identificar las necesidades de la comunidad, y en este caso era algo
necesario, ya que debido a la delincuencia estaba latente el temor en los maestros, de

mandar a los escolares a investigar a la biblioteca de la municipalidad.

Para conocer el impacto del proyecto, se realizé una encuesta, pidiendo la colaboracién de
los maestros del establecimiento, para llevarla a cabo. Los comentarios fueron positivos, ya

gue mostraban que el proyecto habia sido una muy buena iniciativa.

No hubo muchas limitaciones, ya que la directora y los maestros del establecimiento
estuvieron anuentes al proyecto. La Unica que se presentd fue, que al pedir colaboracién a
los comerciantes de la comunidad, mostraban desinterés de darla, debido a la desconfianza

gue tienen hacia los maestros, por lo que se tuvo que recurrir a los vecinos.

La realizacion del proyecto comunitario, causé mucha satisfaccion, en mi persona, ya que en
un inicio, miraba la actividad casi imposible, debido a la poca colaboracion de los vecinos de
la comunidad, y aprendi que si uno se propone algo, lo logra a pesar de los inconvenientes

presentados a lo largo del camino.
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an marcos, Agosio 2007

Sr.

Promotor del Desarrolio Humano Sostenibi
Departamento de San Marcos.

Pte.

=
k)

Respetuosamente me dirijo a usted, molesiando su fina at
atenderme en lo siguiente:
Soy estudiante de I faculiad de Cdontologia de fa Unive sidad
Guatemala, e encuentro realizando mi Ejercicio
de Pajapita, Departamento de Son Marcos, y part
social en pro de Ia ciudadania local.
Asi me encuentro apoyvando
biblicteca municipal, ya en servicio,

Mucho le agradecerd, se sirva apovarms con i solicitud, ehtregandy diche
a donde corresponda,

o Sn al <
Profesional Sur

u
< 8¢ mi trabaio

o

it
{
M

o

Atentamente:
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Pl ___._17‘_ e p
iﬁmxx&{&fﬁafg/
Ay Ay
Bertha Zurams Cano Betarcourt
EPS Facultad de Cdontologfa
Universidad de San Carlos de Guatemala,

b '\ I ) p
Sr. Leone! Mazariatne
‘JGI?\{:%\%}PVDO-J
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i, San Marcos
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Sr.

Director de iz Bibilioteca de Cultura.
Palacic Nacional de la Cultura,

Pte.

Respetuosamente me dirijc a usted, molestando su fina atencidn, rog
atenderme en jo siguiente:

Soy estuciante de la Facultad de Odontc’nala . 'a Universidad d«;: S Cﬁ;'f;o‘ j:.
me encuentro realizando mi Ejercici. ; 0
o2 Pgjapita, Depariamenio de San M

sociel en pro d ela c;uoac nia iocal.
Asi me encueniro apbyaﬂ(zu a los vecinos del lugar, en la blsqueda de libros para su
viblioteca mun mnal & en servicio.

Mucho fe agradeuere, se sirva apoyarme ¢on mi solicitud, entregando -
a donde corresponda.

Atentamente:

T T T

i@

Bertha Zumma Caﬂo Betancourt Sr. Lgonel I\/"ﬂyarmg‘ S
EPS Facuitad de Odontologia M@@L wiCipal
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3

Universidad de San Carlos de Guaternala. P a;apﬁa- San Mar
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GRAN RIFA

A celebrarse el dia Viernes 27 de Julio del afio 2007, a
beneficio de la Biblioteca de la Escuela Oficial Urbana Mixta
Pajapita San Marcos, auspiciada por la Clinica Odontolégica
de EPS de la Universidad de San Carlos de Guatemala.
Gracias por su apoyo.

1er. premioc UN CELULAR.

2°. premio UN VENTILADOR.

3er. premio UNA PLANCHA.
Valor del NGmero: Q 5.00

Nombre Teléfono

‘.’oﬂﬁ A AN

3 ) ofa. E. Celeste S. de Cabrera
Odontoéloga E.P.S PEMALN Directora




UNIVERSIDAD DE SAN CARLOS DE GUATEMALA
FACULTAD DE ODONTOLOGIA
EPS, COMUNIDAD: PAJAPITA, SAN MARCOS

ENCUESTA

Cree usted que el “Equipamiento de la biblioteca de la escuela Oficial Urbana

Mixta, Pajapita, San Marcos, ayudara al desarrollo de la comunidad?

Cree usted que el proyecto antes mencionado es una herramienta de estudio

adecuada para los educandos?

Exponga su punto de vista acerca de lo que significa para usted el
establecimiento de la biblioteca en dicha escuela. '

Cree usted que la biblioteca creada en la Escuela Oficial Urbana Mixta Pajapita
San Marcos, puede ser el punto de partida para un proyecto mas grande en
dicho establecimiento?




Pajapita, San Marcos, 18 de Octubre del 2007

Sefiora:

Edna Celeste Santisteban de Cabrera

Directora de la Escuela O. U. Mixta, Pajapita, San Marcos.
Presente.

De manera muy atenta me permito dirigirle la presente, a usted y al distinguido
claustro de maestros de este importante centro educativo, deseandole éxitos en sus labores
cotidianas.

Como epesista de la Facultad de Odontologia de la Universidad de San Carlos de
Guatemala, en el transcurso del presente aiio, dentro del programa de servicio a la
comunidad de nuestra facultad, en este centro educativo, se llevo a cabo como todos los
afios un proyecto comunitario, el cual fue en esta oportunidad el “Equipamiento de la
biblioteca de la Escuela Oficial Urbana Mixta, Pajapita San Marcos”, como un pequefio
grano de mostaza, que espero como dice en las Sagradas Escrituras, se convierta en un
arbol frondoso en el transcurso de los afios venideros.

El equipo que por el momento me permito entregar a esta querida escuela, es el

siguiente:
® 4 mesas,
® 2 bancas para cada mesa.
e [ bote de basura.
e ] repisa.
® 50 libros, esperando que en el presente afio se puedan incrementar, por donacién

que solicité al Banco de Guatemala, para bien de nuestros queridos educandos.

Con la seguridad de haber cumplido con este pequefio esfuerzo, por medio de la
presente carta, me permito agradecer a todo el personal de esta escuela, la colaboracién y
el carifio que me fue brindado, prometiendo no olvidarles nunca y esperando visitarles las
veces que Dios me lo permita.

Agradeciéndole en todo lo que vale la atencion a la presente, me suscribo de ustedes
muy cordialmente.

2

eitha Zuraria Cano Betancourt
E.P.S Facultad de Odontologfa

Universidad de San Carlos de Guatemala.




Anexo

Guatemala, abril de 2007.

Estimado Doctor (a):

El Area de Odontologia Socio Preventiva de la Facultad de Odontologia de la
Universidad de San Carlos de Guatemala, a través de los Odont6logos Practicantes del 6to.
grado de la carrera de Cirujano Dentista, estd llevando a cabo un estudio que permitira
realizar el Analisis Costo Beneficio del Programa Ejercicio Profesional Supervisado que
esta Unidad Académica en cooperacidén con otras instituciones, desarrolla en diferentes
comunidades de Guatemala.

Con esa finalidad, el (la) OP ’@ /?/L?/Vu Quarct WJ/@&LQ @eféwﬁﬁ“*f-
solicita su apoyo, el cual consiste en préporcionarle’datos sobre el arancel que usted ha
establecido para brindar tratamientos a sus pacientes en las diferentes disciplinas clinicas.

Es importante aclarar y enfatizar que su participacion es estrictamente voluntaria;
también le aseguramos que su nombre no serd mencionado, asimismo, los datos que se
sirva brindar serdn para uso exclusivo de este estudio y manejados con total
confidencialidad.

Agradeciendo su atencion, interés y cooperacion.

Atentamente,

Odontdlogo Practicante.

M

Vo.Bo. Comision Informe Final de EPS
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ESCUELA OFICIAL URBANA MIXTA “PAJAPITA, SAN MARCOS”.

CPO No. piezas | Piezas sin

No | Nombre Edad |Sexo |Grado| Etnia | C | P |O| c |e]| o total presentes caries IPB
1 | Eduardo Aramis Samayoa 6 M lo. Ladino| 0 | 0 |0 ]10]4]| 0 14 24 10 100%
2 | Carlos Antonio Pereira 6 M lo. Ladino| 0 | 0O |0O] O |0] O 0 24 24 80%
3 | Edgar Anibal Morales 8 M lo. Ladino| 2 | 0 |0 4 ]0]| O 6 26 20 90%
4 | Jennifer Carolina Lopez 9 F lo. Ladino| 4 | 0 0] 3 ]|0]| O 7 23 16 100%
5 | Mariela Garcia Lopez 6 F lo. Ladino| 0 | O O] 7 [21]0O 8 23 15 100%
6 | Keila Yureli de Leén 8 F 20. ladino| 1 | 0 |0] 4 (3]0 7 24 17 100%
7 | Patricia Herrera Morales 8 F 20. Ladino| 0 | 0 |00 ]0O]O 0 24 24 90%
8 | Briselda Paola Joachin 8 F 20. Ladino| 4 | 0 |0 | 7 |5]0 16 22 6 100%
9 | Monica Dania Boj Alvarado 7 F 20. Ladino| 0 | 0 |0 ] 7 |0]| O 7 20 13 100%
10 | Lesli Susana Miranda Z. 9 F 20. Ladno| 0 | 0O |0 | 2 ]2]0 4 21 17 90%
11 | José Maria Lopez Perez 10 M 30. Ladino| 4 | 0 |0] 0 |0O]|O 4 22 18 80%
12 | Abner David Perez 13 M 30. Ladino| 4 | 0 |0 0 ]O0] O 4 26 22 90%
13 | Diana Salinas Gonzalez 9 F 30. Ladino| 0 | 0 |0O] 0 |O]|O 0 24 24 80%
14 | Jenifer Rocio Lopez 11 F 3o0. Ladino| 3 | 0 |01 ]21]0 5 26 21 100%
15 | Madelin Aidé Herrera M. 9 F 30. Ladino| 3 | 0 |0 2 ]1]0 6 20 14 90%
16 | Edwin Enrigue Lopez 10 M 40. Ladino| 4 | 0 |0 7 |6]|0 17 27 10 100%
17 | Augusto Enrigue Perez 9 M 40. Ladino | 2 | 0 |0| 2 ]|2]0 6 23 17 100%
18 | Jeymi Sayuri Gomez 11 F 4o. Ladno| 0 | O |O0O| 1 ]1]O0 2 25 23 90%
19 | Jose Emilio Cardona C. 12 M 40. Ladino| 4 | 0 |0O] 0O |0] O 4 27 23 90%
20 | Ma. José Castafieda 9 F 40. Ladno| 4 | 0 |0O]| 1 |0] O 5 23 18 90%
21 | Reiben Adauto Miranda L. 12 M 50. Ladino | 2 00| O0|0]|O 2 26 24 90%
22 | Ivan Daniel Vasquez 13 M 50. Ladino| 4 | 0 |0] 0 ]0O]|O 4 28 24 100%
23 | Nancy Gabriela Castafieda 12 F 50. Ladino| 0 | 0 [ 5] 0 ]0]|O 5 28 23 80%
24 | Fredy Arnoldo Lopez 11 M 50. Ladino| 0 | 0 |0O] O |O]|O 0 24 24 80%
25 | Jefferson Arturo Cordova 12 M 50. Ladino| 4 | 0 |0O] 0 |0]O 4 26 22 90%
26 | Claudia Lopez de Ledn 12 F 60. Ladino| 3 | 0 |0] 0 ]0]O 3 24 21 90%
27 | Luis Antonio Herrera 12 M 60. Lladno| 2 | 0O |0O] O |0] O 2 25 23 90%
28 | Diana Milena de Leédn S. 11 F 60. Lladno| 5| 0 |0] 0 |0] O 5 28 23 100%
29 | Delmi Patricia Leén 12 F 60. Ladino| 7 | 0O |0O] O |0] O 7 24 17 90%
30 | Brallan Leonel Caal 14 M 60. Ladino| 5| 0 |0] 0 |0] O 5 26 21 90%




COLEGIO PARROQUIAL MIXTO INMACULADA CONCEPCION DE MARIA

ESCUELA DEL PROGRAMA CON FLUOR SIN TRATAMIENTO

No. piezas piezas sin
No. | Nombre del escolar Edad | Sexo | Grado Etnia C P O |c e 0 CPO total presentes caries IPB %
1 | Jessica Lara 6 F lo. L 0 0 0 1 0 0 1 23 22 100
2 | Ferdi Didiel Aldail Lopez 7 M lo. L 0 0 0 2 2 0 4 22 18 90
3 | Jose Fernando Satillana 7 M lo. L 0 0 0 |0] O 0 0 21 21 80
4 | Jose Fernando de Ledn 7 M lo. L 1 0 0|3 1 0 5 18 13 80
5 | Linda Berenice Castillo 6 F 1lo. L 0 0 0 |65 0 11 20 9 100
6 | Henry Estuardo Hidalgo L. 10 M 20. L 4 0 0 3 4 0 11 23 12 100
7 | Jose Eduardo Maldonado 7 M 20. L 0 0 0 |3 1 0 4 24 20 90
8 | Darlin Ana Lucia Scott 7 F 20. L 0 0 0|65 0 11 22 11 100
9 | Daily Michelle Perez 7 F 20. L 0 0 0 6 5 0 11 19 8 100
10 | Estefany Bravila Ztsep 7 F 20. L 0 0 0 |11] 9 0 20 22 2 100
11 | Yohaira Graciela Lopez 10 F 3o. L 3 0 0 1 1 0 5 24 19 100
12 | Cindy Griselda Miranda 9 F 3o. L 4 0 0|]0] O 0 4 21 17 90
13 | Yensy Ronaldo Garcia 9 M 3o. L 1 0 0| 3]0 0 4 24 20 90
14 | Alexandra Calderon M. 9 F 30. L 0 0 0 3 0 0 3 24 21 100
15 | Julio Rodolfo Perez G. 8 M 30. L 0 0 0 0 0 0 0 24 24 90
16 | Eva Yanira Santos H. 10 F 40. L 2 0 0 3 2 0 7 21 14 100
17 | Hector Hugo Merida 9 M 40. L 2 0 0 5 0 0 7 21 14 100
18 | Jorge Mario Archila 12 M 40. L 2 0 0 3 2 0 7 28 21 100
19 | Ronaldo Felipe Marroquin 10 M 40. L 0 0 0 4 2 0 6 25 19 90
20 | Ma. Fernanda Ruano O. 9 F 40. L 1 0 0 2 0 0 3 24 21 80
21 | Mildre Johana Hernandez 13 F 50. L 5 0 0 0 0 0 5 28 23 80
22 | Surita Isabel de Leén R. 14 F 50. L 6 0 0 0 0 0 6 28 22 80
23 | Kimberly Carderon M. 12 F 50. L 2 0 0 0 0 0 2 28 26 90
24 | Wiliam Gerardo Barrios 11 M 50. L 3 0 1 4 4 0 12 24 12 100
25 | Kevin Faustino Miranda 12 M 50. L 6 0 0 0 0 0 6 26 20 100
26 | Jose Juan Ruano Orozco 12 M 60. L 2 0 0 0 0 0 2 25 23 90
27 | Paulo Roberto Rosales 13 M 60. L 2 0 0 |0] O 0 2 28 26 100
28 | Maria Fernanda de Ledn 12 F 60. L 5 0 1 ]0|0 0 6 28 22 100
29 | Perla Carisma Cifuentes 12 F 60. L 4 0 2 0] 0 0 6 26 20 100
30 | Meilyn Gonzalez Perez 12 F 60. L 2 0 3 ]1]0 0 6 26 20 90




ESCUELA SIN FLUOR Y SIN TRATAMIENTO

COLEGIO EVANGELICO NUEVA VIDA

No. |[Nombre del escolar Edad | Sexo | Grado | Etnia C P (0] c e o} CPO total No. piezas piezas sin |IPB %
presentes caries
1 |Cesar Eduardo Rodas O. 6 M lo. Ladino 0 0 0 7 5 0 12 20 8 100
2 |Rony Alexander Ortiz M. 7 M 1o. Ladino 0 0 0 7 3 0 10 22 12 100
3 [Josue David Garcia M. 7 M lo. Ladino 0 0 0 3 2 0 5 20 15 100
4 |Cristian Anderson Ortiz S 7 M lo. Ladino 0 0 0 3 1 0 4 22 18 100
5 |[Oswaldo Mejia Ramos 6 M lo. Ladino 2 0 0 8 6 0 16 24 8 100
6 |Floridalma Noemi Herrera 7 F 20. Ladino 0 0 0 2 0 0 2 20 18 90
7 |Jaquelin Julissa Monterroso 8 F 20. Ladino 0 0 0 3 0 0 3 22 19 100
8 |Abigail de Le6n Serrano 7 F 20. Ladino 0 0 0 7 4 0 11 23 12 100
9 [Edwin Ottoniel Videx J 9 M 20. Ladino 0 0 0 0 0 0 0 23 23 80
10 |Evelio Enrique Lopez 8 M 20. Ladino 0 0 0 8 4 0 12 18 6 90
11 |Ferdin Andri Carrillo 9 M 3o0. Ladino 0 0 0 6 6 0 12 23 11 100
12 |Marcos Sergio Espinoza 9 M 30. Ladino 0 0 0 2 2 0 4 24 20 100
13 |Jonathan Samuel Garcia 8 M 3o0. Ladino 0 0 0 3 2 0 5 24 19 90
14 |Estuardo Alexander Diaz 8 M 30. Ladino 2 0 0 5 4 0 11 24 13 100
15 |Andrea Fernanda Soriano 9 F 3o0. Ladino 0 0 0 6 4 0 10 23 13 100
16 |Jose Luis Rabanales 11 M 4o. Ladino 2 0 0 4 3 0 9 22 13 100
17 |Jenifer Matea Hernandez G 10 F 4o. Ladino 4 0 0 0 0 0 4 25 21 90
18 |Wilmar Omar Perez de L. 9 M 40. Ladino 1 0 0 0 0 0 1 24 23 80
19 [Hilary Denise Solis 11 F 4o. Ladino 0 0 0 3 0 0 3 25 22 80
20 [Mario Steven Rodriguez 9 M 4o0. Ladino 0 0 0 9 5 0 14 22 8 100
21 [Carlos Daniel Rivera Ruiz 10 M 50. Ladino 0 0 0 2 1 0 3 27 24 90
22 [Carlos Salina Escobar 10 M 50. Ladino 2 0 0 4 4 0 10 25 15 100
23 [Heily Rosita Velasquez H 11 F 50. Ladino 2 0 0 4 3 0 9 26 17 100
24 |Carmen Andrea de Ledn 12 F 50. Ladino 4 0 0 3 2 0 9 25 16 100
25 [Luisa Amanda de Le6n 14 F 50. Ladino 0 0 0 1 0 0 24 23 80
26 [Amparo Noemi Lopez 13 F 60. Ladino 1 0 0 3 2 0 24 18 90
27 |Silvia Maria Lopez Villatoro 14 F 60. Ladino 0 0 0 10 6 0 16 25 9 100
28 |Paola Lucero Vasquez M. 12 F 60. Ladino 2 0 0 1 0 0 27 24 80
29 [Estefany Villatoro Lopez 12 F 60. Ladino 0 0 0 1 0 0 28 27 90
30 [Carla Sofia Perez Laparra 12 F 60. Ladino 1 0 0 1 0 0 26 24 90




El contenido de este informe es Unica y exclusiva responsabilidad de la
autora.

Guzined

Bertha Zurama Caho Betancourt.



La Infrascrita Secretaria Académica hace constar que se firma para
cumplir con el tramite académico-administrativo, sin responsabilidad
del contenido del presente trabajo de Informe Final de EPS, las
modificaciones sugeridas fueron exclusivamente en estilo, redaccién y
ortografia.
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