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Introduccion

El presente trabajo de tesis denominado: Aplicacién del principio de constitucionalidad
de presuncidn de inocencia en la ley de extincion de dominio, se desarroll6 como requisito Gltimo
para optar al titulo de licenciado en Ciencias Juridicas y Sociales en el Centro Universitario de
Suroccidente —-CUNSUROC-, de la Universidad de San Carlos de Guatemala; siendo esta una
oportunidad que todo estudiante tiene para adentrarse a un contexto real asumiendo el rol

investigativo.

En la realizacion del proceso de tesis, indudablemente se abandona el rol de espectador y
se convierte en un investigador a nivel profesional donde observa, analiza, discrimina, filtra,

contrasta y reflexiona experiencias reales que integran el eje: investigacion.

Por consiguiente, la investigacion se realizo en la ciudad de Mazatenango departamento
de Suchitepéquez, en donde funciona el Tribunal de Sentencia Penal Narcoactividad y Delitos
contra el Ambiente del Departamento de Suchitepéquez, que tiene a su cargo el cumplimiento de
las competencias y jurisdiccion privativa para conocer de los asuntos que establece la
Constitucion Politica de la Republica, el proceso penal y las garantias individuales. Considerando
que los sujetos de investigacion fueron los profesionales de Ciencias Juridicas y Sociales, Juez
de Primera Instancia Penal Narcoactividad y delitos contra el Ambiente del Departamento de
Suchitepéquez, el Fiscal General y los Agentes Fiscales del Ministerio Publico del departamento

de Suchitepéquez.

El objetivo principal de la investigacion fue analizar el debido proceso de la aplicabilidad
del principio constitucional de presuncién de inocencia con la ley de Extincion de Dominio, en
el Departamento de Suchitepéquez, para ello se contrasté las medidas cautelares en contra del
imputado, solicitadas por el Fiscal General o del Agente fiscal designado, considerando dicho
principio.

Para conseguir la fundamentacion tedrica se procedio no so6lo a la revision de referencias y

fuentes bibliogréaficas, respecto a la tematica desarrollada, sino también a la recoleccién de datos
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utilizando la cédula de encuesta dirigida a profesionales de Ciencias Juridicas y Sociales, cédula
de entrevista al Juez de Primera Instancia Penal, Narcoactividad y delitos contra el Ambiente del
Departamento de Suchitepéquez, el Fiscal General y los Agentes Fiscales del Ministerio Publico
del departamento de Suchitepéquez; quienes formaron parte principal de las unidades esenciales

de analisis del presente estudio.

El informe esta estructurado por los siguientes cinco capitulos:

Primero, estd compuesto por teorias relacionadas con el debido proceso, garantias

individuales, garantismo: entre el principio y la utilidad del Derecho de defensa.

Segundo, contiene todo lo vinculado directamente con la presuncion de inocencia como

principio del debido proceso, las garantias y enemigos de dicho principio constitucional.

Tercero, estudio de la ley de Extincién de Dominio desglosado en sus diversas definiciones,
objeto, principios, naturaleza y causales de procedencia de dicha ley.

Cuarto, se adentra a lo concerniente del Ministerio Publico, definicién, organizacion,

competencia, funciones etc. Para entender el rol que juega en las leyes de Guatemala.

Quinto, contiene todo el resultado del proceso investigativo realizado, por medio de la
aplicacion de cédula de encuestas y cédula de entrevista. En donde se comparan datos para un

mejor analisis, utilizando gréficas.

Por ultimo, se presenta las conclusiones, recomendaciones, bibliografia utilizada para la

sustentacion de los postulados tedricos del trabajo de investigacion, y el disefio de investigacion.



CAPITULO |
DEBIDO PROCESO Y GARANTIAS

1. Debido proceso

En el ejercicio y tramite de la accion de extincion de dominio, se garantizara el debido
proceso y el derecho de defensa, permitiendo a la persona que pudiera resultar afectada, presentar
pruebas e intervenir en su practica, oponerse a las pretensiones que se estén haciendo valer en

contra de los bienes, conforme a las normas de la presente Ley.

La extincion de dominio puede considerarse como una herramienta fundamental utilizada
en varios paises y especialmente en Guatemala, para la lucha contra el crimen organizado, asi

como de la accion de las estructuras criminales enquistadas en el Estado.

Asimismo, la extincion de dominio puede definirse como la pérdida de los derechos sobre
bienes relacionados con hechos ilicitos de la delincuencia organizada, contra la salud, el
secuestro, robo de vehiculos o trata de personas, mediante un procedimiento jurisdiccional y
auténomo del procedimiento penal, sin contraprestacion ni compensacién de naturaleza alguna
para su titular o cualquier persona que ostente o se comporte como tal, es decir, cualquier persona
que represente al titular

La extincion de dominio tiene como objetivo extinguir el dominio de propiedad en favor
del Estado de todos aquellos bienes que provengan de actividades ilicitas que se refieren a

crimenes como el narcotrafico y el lavado de dinero, el sicariato y el enriquecimiento ilicito.

La extincién de dominio puede considerarse como una consecuencia patrimonial de
actividades ilicitas consistente en la declaracion de titularidad a favor del Estado, de los bienes
conformados por activos de cualquier tipo, las ganancias, productos obtenidos directa o
indirectamente y frutos generados por las actividades ilicitas o delictivas, por sentencia de

autoridad judicial, sin contraprestacion, ni compensacion de naturaleza alguna



La forma en que se establezcan las causales para la procedencia de la accién de extincién
de dominio es muy relevante desde el punto de vista constitucional. La accidn bajo analisis busca
establecer que un determinado bien tiene origen o destinacion ilicita, pues en este contexto, esa es
la Unica justificacion para que el Estado pueda despojar de sus bienes a un particular. En este
sentido, no deben establecerse causales de extincién de dominio que se basen en presunciones, y
la carga de la prueba debe corresponder al Estado, puesto que no es conforme con la Constitucion
cargar al particular con la responsabilidad de demostrar el origen legal de sus bienes, ni incluir
disposiciones que sean ambiguas sobre la carga de la prueba. El articulo once inciso primero de la
Constitucion Politica de la Republica de Guatemala prohibe que las personas sean privadas de su

propiedad sin ser previamente vencidas en juicio.

Esto implica que el Estado debe desvirtuar la presuncion de legalidad que asiste a los
bienes en posesion de los particulares y estos tienen derecho a aportar prueba de descargo. De los
bienes puede decirse que son licitos o ilicitos, y presumir lo segundo seria contrario, pero la
persona titular de los bienes cuestionados tiene todo el derecho a contradecir esas pruebas
mediante la inclusién en el proceso de los elementos probatorios que estime conducentes para

demostrar las realidades que alega en su defensa.

De acuerdo con lo expuesto, si bien la presuncion de inocencia no es aplicable en el &ambito
de la accion de extincion de dominio, en ésta tampoco hay lugar a presumir la ilicita procedencia
de los bienes que son objeto de ella, pues el Estado, a través de las autoridades competentes, se

halla en el deber de demostrar esa ilicita procedencia.

Derecho de defensa del imputado que no puede ser condenado sin haberse antes
justificado, por ello, este derecho radica en conocer la acusacion para defenderse de ella con
entera libertad, sin trabas procesales, sin los famosos subterfugios, y maniobras judiciales.

A. Ossorio “El estado no puede abandonar a quien, necesitado de pedir justicia, carece de

los elementos pecuniarios indispensables para sufragar los gastos del litigio” (1973 pagina 20).



Es importante considerar que, en este cuerpo legal, la presuncién de inocencia opera en
sentido contrario a los preceptos constitucionales, pues se presume que los bienes sometidos a la
accion de extincion son de origen ilicito y el afectado debe correr con la carga de la prueba.
Respecto al debido proceso el Articulo nueve del decreto nimero cincuenta y cinco guion dos
mil diez del Congreso de la Republica de Guatemala, establece que: en el ejercicio y tramite de
la accion de extincion de dominio, se garantizara el debido proceso y el derecho de defensa,
permitiendo a la persona que pudiera resultar afectada, presentar pruebas e intervenir en su
practica, oponerse a las pretensiones que se estén haciendo valer en contra de los bienes, conforme
a las normas de la presente ley.

1.1. El debido proceso sustantivo

Un debido proceso legal, se refiere al cimulo de requisitos que se tienen que cumplir para
afirmar la validez interna de lo que rige una norma.

En otras palabras Silvestroni (2004 pag. 106) realiza su aporte indicando que el cimulo
de recaudados de validez puede ser dividido en dos grupos “Un grupo esta dado por los requisitos
que hacen al procedimiento que precede la sancién de la norma, y otro grupo conformado por las

exigencias sustanciales o de contenido que ella debe respetar”.

Por ello, el primer grupo es que se conoce el &mbito juridico y penal como el debido proceso
adjetivo, mientras que el segundo es denominado como el debido proceso sustantivo.

En relacién con lo anterior, Ferrajoli citado por Silvestroni (2004) indica que

“He calificado de sustanciales a las garantias penales de lesividad, maternidad y culpabilidad, en
oposicion a las garantias procesales que llamaré instrumentales, de presuncién de inocencia,
prueba y defensa: entiendo con ello que afectan a la sustancia o a los contenidos de las
prohibiciones permitidas por las normas reguladoras de la produccion valida de la ley panel” (Pag.
106).



Ademas, para revestir un caracter de validez la sancion de cualquier norma
(constitucional, legal, reglamentaria o individual —sentencia-) debe respetar las reglas del

denominado debido proceso adjetivo y también sustantivo.

Es conveniente resaltar que toda norma requiere ser sancionada siguiendo los procesos
establecidos para su respectivo dictado y conforme el contenido que legalmente debe respetar.
Porque es ldgico que los principios sustantivos del derecho penal procedente de la Constitucion
Politica de la Republica de Guatemala, indica el contenido que legalmente se tiene que respetar

sin refutacion alguna.

Con relacion al derecho sustantivo esa tarea requiere indudablemente de la construccion
de la teoria del delito procediendo de las reglas del derecho penal consagrado en la Constitucion,
y por supuesto la elaboracion de una logica constitucional en el modo del razonamiento de la

aplicabilidad de la ley penal y la solucién de los casos que esta Ilamada a resolver.

Los principios constitucionales del derecho penal constituyen garantias
contramayoritarias, por lo que la existencia de este tipo de garantias es la esencia del
constitucionalismo y del debido proceso sustantivo como principio rector, no olvidando que la
constitucion es y siempre sera la ley suprema a la que todas las demas deben adecuarse sin

contradiccién alguna porque es la que tiene mayor grado jerarquico.

1.2 El garantismo: entre el principio y la utilidad.

Realizando un esbozo entre los clamores publicos para la mayor proteccion frente al
delito, plantean una existente relacion entre la vigencia de todas las garantias constitucionales y

la seguridad individual.

Con respecto a las garantias individuales se determina que “Obstaculizan la lucha contra
el delito porque: a) vendan determinados cursos de accidn preventivos de las fuerzas de
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seguridad; b) restringen la reaccion punitiva mediante su sujecion a determinados recaudos
sustantivos y adjetivos (lo que se conoce como el debido proceso o the rule of law)” (Silvestroni,
2004, pag. 101).

De igual modo, es menester recordar que todo ser humano nace con ciertos derechos
inalienables que nadie, inclusive el estado no puede vulnerar o abolir, porque como establece “Las
personas son fines en si mismo, y no pueden ser utilizadas por los demés como medios para la

consecucion de otras metas” (Silvestroni, 2004, pag. 102).

Sin embargo, el existente ataque al garantismo tiene su origen en las consideraciones
utilitarias, pretendiendo demostrar por lo menos en su discurso que la seguridad general exige
insaciablemente la eliminacién o en el mejor de los casos la flexibilizacidn de algunos obstaculos

legales que se oponen a la accion represiva y preventiva del Estado.

En contraste con lo anterior, senala Silvetroni citando a Hume “El ser humano es
propenso a buscar siempre la felicidad inmediata, olvidando el placer distante” (Silvestroni, 2004,
pag. 104), por ello, son indispensables las reglas normativas porque en todo momento deben
contraponerse a esa tendencia, debido a que el interés publico y la felicidad individual depende

sin duda alguna del respeto de las reglas y no hay contradiccion ni excepcion de eso.

Las garantias son en consecuencia un modus vivendi de contribucion a la mayor vigencia
de la libertad de todos y al ejercicio mas pleno de los derechos constitucionales. En definitiva,
sin ellas, es imposible controlar la violencia inherente a cualquier sistema coactivo denominado

también como preventivo, punitivo o reparador.

1.3 El Derecho de defensa

Este derecho es uno de los principios integradores del denominado debido proceso y se
concreta en la participacion de los interlocutores en el discurso jurisdiccional, mas adn al ejercer
sus facultades, presentar pruebas y argumentaciones. Y algo que es conocido por toda la sociedad
porque se ha difundido desde las peliculas de ciencia y ficcion hasta en las telenovelas, lo cual es



que nadie puede ser condenado sin haber sido oido y vencido en un juicio, por esta razon es que
se declara nulo un proceso cuando el demandado en materia civil o el procesado en materia penal

no ha sido citado en forma legal, sin hacer uso de un debido proceso.

Y esto se fundamenta en el Articulo 12 de la Constitucion Politica de la Republica de
Guatemala, que determina la defensa y sus derechos que son inviolables.

Por esta razon, es que el Estado debe garantizar que los procesados tengan la oportunidad
real de hacer valer sus razones durante la investigacion del juicio. Para que durante y al final del
proceso se logre el dictamen correspondiente de la busqueda de verdad absoluta; por supuesto,
toda persona tiene ese derecho esencial, insustituible e imprescindible del debido proceso.



CAPITULO Il
PRESUNCION DE INOCENCIA.

2.1 Presuncién de inocencia

El sentido de validez de este principio constitucional, desde algo tan simple como la sola
atribucion de una persona de un hecho punible, hasta la declaraciéon jurisdiccional de
responsabilidad penal mediante la sentencia ejecutada, tiene inmersa por su naturaleza una
filosofia tan profunda, tan humana y espiritualizada del proceso, que de no olvidarse de dicho
postulado cuando realmente se analiza y se juzga la conducta del hombre frente a la ley penal, la
justicia cumpliria mejor y mas rapidamente su principal mision que es dar a cada uno lo suyo.

Aunado a lo anterior, se determina que la Ley 74 de 1968 establecié que dicho principio
en su Articulo 14, num 2°: “toda persona acusada de un delito tiene derecho a que se presuma su
inocencia mientras no se pruebe su culpabilidad conforme a la ley” (Jiménez, Derecho Procesal
Penal, 1982, pag. 29). Por consiguiente, es l6gico que se trata de un auténtico derecho, que, por
tener esa naturaleza: por ningn motivo, ni razon, no le es dable a nadie negarlo, sin cometer una
grave falta contra esa que constituye una auténtica garantia del proceso penal.

Claria Olmedo citado por Jiménez 1982 determina la presuncion de inocencia como:

“Esta [la Constitucion] nos dice que ha de presumirse la inocencia y ha de preservarse la
reputacion y la honra de quienes no hayan sido declarados responsables” (Jiménez, Derecho
Procesal Penal, 1982, pag. 34). Esto establece que es el principio de inocencia que se enuncia,
desde otro punto de vista mas positivo como de reputarse inocente a toda persona que en realidad
no haya sido declarada culpable sino por sentencia firme que asi lo exprese. Por lo que no es
culpable, y si no es culpable, entonces inocente. Asi es como se desenvuelve el principio para
que se intente captar con mayor precision y evitar las duras criticas, sefialamientos, las
habladurias sociables que se le han hecho generalmente cuando se habla de la existencia de una
presuncion de inocencia.

Es menester hacer alusion las palaras de Claria Olmedo citado por Jiménez 1982, sobre el

estado de inocencia “debiera reconocerse desde el mismo momento en que se debe decidir sobre



una captura” (Jiménez, 1982, pag. 35). Ya que este es un momento crucial porque es un proceso
en donde todo es extremadamente incierto, muy vaga la prueba, confusas las circunstancias que

rodearon la comision del hecho punible que se investiga.

Jiménez 1982 citando a Claria Olmedo indica que:

“Si el imputado es inocente mientras no sea declarado culpable por sentencia firme, de ese dogma
surge una primera consecuencia, que se proyecta en todo el curso del proceso, desde el primer
momento hasta el final; para la ley procesal, debe ser un sujeto de la relacion procesal (o del
proceso, sino se admite esta concepcidn) y nunca un objeto de presuncion” (pag. 37).

Por lo que al hacer uso de la terminologia presuncion de inocencia, se tiene que decir que
el imputado debe ser sujeto de la relacidn procesal, esto en otras palabras significa elevarlo de
nivel, categoria y sobre todo dignificacion, porque se reconoce que es una persona con derechos
y deberes, y se deja a un lado el papel de victima olvidada, a quien se detiene e inmediatamente

se le incomunica desde la primera sospecha, con la idea no oculta que confiese un hecho punible.

Jiménez 1982 citando a Pietro Fredas dice: “La Declaracion de los Derechos del hombre
es la conquista mas grande de la humanidad. La libertad individual encuentra su defensa en el
Codigo de procedimiento Penal” (pag. 40). Ademas Eugenio Florian afirma que el Codigo del
Procedimiento penal es denominado como el Cadigo de los hombres de bien, aunque se lea muy
utopico, pero en realidad le opone paredes a la arbitrariedad y proporciona armas adecuadas para
luchas contra los delincuentes. (Florian, 2019 pagina 45).

También se debe tener en cuenta que un momento procesal crucial, es cuando el juez debe
reflexionar de forma concienzuda con respecto a la privacion de la libertad de un presunto
inocente, es en el momento de resolver cualquier tipo de situacion juridica, porque es en realidad
aqui, cuando se debiera tener mayor precaucion sobre la decision que se debe tomar, debido a
que por mas breve que sea el tiempo de detencidn y extincion de dominio, en algunos casos no
alcanza a tener serias e irreparables repercusiones porque pasa inadvertida, pero para otras
personas significa la pérdida de su trabajo, inestabilidad econdmica, perjuicios en los negocios,
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desprestigio insaciable de la sociedad, y sobre todo el impacto moral que se ocasiona en el nucleo
familiar.

“La excesiva precipitacion para encarcelar antes de la condena definitiva y el afan tan grande de
hacerlo, por simples sospechas de faltas a veces levisimas, son una poderosa causa de
desmoralizacion del pueblo... La custodia preventiva desmoraliza a los inocentes que por
desgracia son victimas de ella, y desmoraliza por naturaleza propia, y mas todavia, por la forma
como es preciso efectuarla, pues deprime y abate el sentimiento de la dignidad personal del
individuo...” (Jiménez, 1982, pgs. 30-32).

Sumado al aporte descrito con antelacion, desde otro punto de vista realiza su aporte
Miguel Angel citado por Carrara (1976, pag. 229), determinando dos observaciones importantes
en el derecho penal: “l1. Disminuir y abreviar en cuanto sea posible los encarcelamientos
preventivos. 2. Una vez reducidos a los limites de la mas escrita necesidad, reglamentarlos, de

modo que no sigan siendo escuelas practicas de prevenciones morales”.

Por otro lado, se determina la retencién de la persona sindicada, pero sin pruebas hasta
ese momento para detenerla preventivamente, esperando a que esas supuestas pruebas aparezcan
dentro del término que tiene para resolver la situacion juridica. Se trata, a no dudarlo, de
maniobras juridicas indebidas, de atrabiliarias actuaciones que no se deben justificar no so quiera
con una pretendida defensa de la sociedad. Por lo tanto, quienes proceden de esta forma, en

realidad desmoralizan la justicia y ofenden gravemente el derecho.

Lo antagonico se suscite que la justicia guatemalteca esta disefiada no solo para hacer
sufrir a los hombres porque son totalmente culpables de algin hecho punible o conducta delictiva,

sino también para saber si son culpables o inocentes.

“Si se argumenta que la detencion preventiva se justifica para asegurar el cumplimiento de la
eventual condena que pudiere recaer sobre el procesado, desde el principio mismo se estaria
corriendo el riesgo de consumar una irreparable injusticia, si el proceso termina con una absolucion

0 un sobreseimiento definitivo. Fuera de que, al justificar dicha detencion de esa manera, se estaria
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partiendo de la presuncion inadmisible de culpabilidad, cuando al acusado lo ampara precisamente

la contraria presuncion de inocencia» (Jiménez, 1982, pag. 210).

Asimismo, se indica que la presuncion de inocencia sélo puede ceder ante la certeza de la
latente incompatibilidad con la duda. Resaltando lo anterior, la duda no permite conocer el statu
quo o estado actual, por lo que esto es conocido como el estado de inocencia del que toda persona

goza, pero esta caduca hasta la condena.

2.2 La presuncién de inocencia como principio del debido proceso.

Lo alarmante es que las 6rdenes de prision preventiva son las preocupantes, debido a que
inciden en varios bienes juridicos sumamente apreciados de la persona, como son su libertad, su
dignidad, el derecho al trabajo y a la presuncion de inocencia, por lo que la prision preventiva
constituye una de las medidas cautelares mas graves que contempla el Cdodigo de Procedimiento
Penal, porque la justicia guatemalteca esta disefiada no solo para hacer sufrir a los hombres
porque son totalmente culpables de algin hecho punible o conducta delictiva, sino también para

saber si son culpables o inocentes.

Aunado a lo anterior, el debido proceso es definido como:

“El conjunto de garantias que protegen al ciudadano sometido a cualquier clase de proceso y debe
basarse en la practica auténtica de los principios fundamentales de la libertad e igualdad; y, en
materia penal, las consecuencias de la orden de prision preventiva tienen varias implicaciones
juridicas como son la: separacion familiar, degradacion profesional y social, dafios econémicos,

estigmatizacion, limitacion de la defensa, etc” (Falconi, 2009, pag. 14).

Por otra parte, para hacer una limitacion de estos derechos es fundamental tener
conocimiento de la profundidad real del debido proceso, y sobre todo estar bien informado de
todo lo que acontece para tener siempre un respaldo legal, porque todo juicio o acto
administrativo debe estar guiado por las resoluciones de leyes con origenes anteriores al suceso
que se aborda. Asimismo “Un principio de mandado Constitucional Nacional, cuyo art. 26
prescribe que nadie podré ser juzgado sino conforme a las leyes preexistentes al acto que se
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imputa, ante tribunal competente y observando la plenitud de las formas propias de cada juicio”
(Jiménez, 1982, pag. 3).

En otras palabras, se caracteriza porque en él se observan los principios constitucionales
y sobre todo pretende articular todo el desarrollo del proceso penal en este caso, para lograr que
la investigacion del ilicito y la determinacion de la participacion, sea en conformidad a los
pardmetros previamente establecidos por la normativa constitucional, tratados internacionales de

derechos humanos y procesal penal.

Mientras tanto en la biblia se establece algo fundamental para todo ser humano, lo cual
determina que el debido proceso se resume en una frase, que indica “No hagas a otro lo que no
quieres que te hagan a ti” (Falconi, 2009, pag. 15). Por esta razon se expresa que mantener las

garantias constitucionales para otros, es mantenerlas para si mismas.

Por ello, el debido proceso protege a todas las personas, contra las desviaciones de las
autoridades y sobre todo los abusos, que tienen sus origenes no Unicamente en las actuaciones
procesales, también en las decisiones que se adoptan y afecten injustamente a los derechos e

intereses legitimos de aquellos.

Una de las garantias basicas en el sistema penal y dentro del debido proceso, es la
presuncién de inocencia, de la cual deviene el principio de que nadie puede ser penado sin juicio
previo, de ello se colige que existe un derecho constitucional a permanecer en libertad mientras
no exista sentencia condenatoria ejecutoriada, asi toda persona es inocente y se mantendra como
tal dentro del procedimiento penal, mientras no se determine su culpabilidad por sentencia
condenatoria en firme; o sea que nadie por regla general puede ser privado de su libertad mientras

no sea probada su culpabilidad

Otro punto clave, es que una de las garantias cruciales en nuestro sistema penal y dentro
del debido proceso, es la presuncion de inocencia, de la cual deviene el principio de que nadie

puede ser penado sin juicio previo, de ello se deduce la existencia de un derecho constitucional a
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permanecer en libertad mientras no exista sentencia condenatoria ejecutoriada, asi toda persona
es inocente de algunos hecho punible o conductas anémalas desde la perspectiva penal, y se
mantendra de igual forma dentro del procedimiento penal, mientras no se determine su
culpabilidad por sentencia condenatoria en firme; 0 sea que ninguna persona por regla general

puede ser privado de su libertad mientras no sea probada su culpabilidad.

2.3 Alcance de la garantia de presuncion de inocencia.

El término de presuncion de inocencia, es considerado como el derecho que tienen todos
los seres humanos, y que se establece a priori como una regla general que ellas acttan de acuerdo
a la recta razén comportandose en conformidad con principios, valores, y reglas del ordenamiento
juridico, mientras un juez competente no adquiera la conviccion, a través de los medios de prueba
legal, de su protagonizacion en la participacion y responsabilidad en el hecho establecido como
punible determinado por una sentencia firme y fundada, obtenida, respetando todas y cada una
de las reglas del debido y justo proceso, haciendo a un lado todo tipo de maniobras o subterfugios
legales, todo lo cual exige aplicar las medidas cautelares previstas en el proceso penal y
especialmente en casos especificos que ameriten la aplicacion de la prision preventiva en forma
restrictiva, para evitar el dafio de personas inocentes mediante la afectacion de sus derechos

fundamentales.

Haciendo un analisis historico se determina que varios tratados internacionales vigentes en
el pais, establecen que de la presuncion de inocencia se deshila la existencia de una tendencia
universal, a garantizar que a toda persona procesada se le presuma su inocencia hasta que
judicialmente se logre sefialar con fundamentos su culpabilidad mediante sentencia en firme, por
lo que esta es una norma rectora del derecho penal de todo Estado constitucional de derechos y
justicia; se debe agregar que la presuncion de inocencia acomparfia a la persona procesada desde la
génesis del accionar considerado andmalo desde el punto de vista penal hasta cuando haya

sentencia ejecutoriada de culpabilidad.
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“Que esta es una presuncion iuris tantum o legal, es decir no es absoluta, puesto que las
pruebas de cargo pueden dar con ella al traste, pero s6lo queda desvirtuada definitivamente

cuando se dicta sentencia condenatoria ejecutoriada (Falconi, 2009, pag. 13).

Esta presuncidn se aplica no exclusivamente en materia penal, sino también en el derecho
administrativo sancionador, porque la presuncién consiste desde otra perspectiva en un juicio, en
virtud del cual se establece como cierto un hecho con fundamento en las reglas 0 maximas de las
experiencias, que indican el modo normal como el mismo sucede. Es decir, se “supone” que algo

existe y que es indiscutible, aungue no se encuentre totalmente probado.

Sumado a lo anterior, la presuncion es una brujula o también considerada como una guia
para la valoracion de las pruebas, de tal forma que estas deben demostrar la incertidumbre en el

hecho presunto o del hecho presumible.

Respecto al principio in dubio pro reo, el cual es una regla de valoracion de la prueba,
dirigido al Juez o Tribunal sentenciador o, en su caso, a los miembros del Jurado, para que
establezcan la valoracion de la prueba a criterios favorables al acusado, cuando su contenido
arroje alguna duda sobre su virtualidad inculpatoria. Y es por ello, que resulta menos gravoso

para la sociedad, la libertad de cargo de un culpable que la condena de un inocente.

Por lo tanto, el padre del principio descrito con anterioridad, es el de presuncion de
inocencia, porque es claro que su derogacién habilitaria mas condenas a personas culpables pero,
a la vez, generaria mas condenas a inocentes, y es entonces el resultado final desde el punto de
visa de la seguridad que es imbatible que seria negativo, debido a que el propio Estado se
transformaria en un foco de inseguridad individual al existir un aumento de forma despampanante

e irracional el riesgo de condena de inocentes.
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2.4 La presuncién de inocencia en relacién con otras garantias del debido proceso.

El estado no puede abandonar a quien, necesitado de pedir justicia, carece de los
elementos pecuniarios indispensables para sufragar los gastos del litigio, y sobre todo si a simple

vista se puede observar la latente presuncién de inocencia,

La ley de presuncidn tiene gamificacion de enemigos que se convierten en morales, como
arbitrariedad de los funcionarios que tienen relacién con la investigacion y el juzgamiento, claro
es menester no descartar a los respectivos agentes del Ministerio Publico, no solo por sus
maultiples emisiones por escrito, sus correspondencias conceptos, sino sus intervenciones en la
audiencia publica.

Escudrifiando en el Decreto nimero 55-2010 de la Ley de Extincién de Dominio, se
localiza el Articulo 9 que trata del Debido proceso y el derecho de defensa relacionado al ejercicio
y tramite de la Extincion de Dominio, “Permitiendo a la persona que pudiera resultar afectada,
presentar pruebas e intervenir en su practica, oponerse a las pretensiones que se estén haciendo
valer en contra de los bienes, conforme a las normas de la presente Ley” (Congreso de la

Republica de Guatemala, 2010, pag. 4)

Por consiguiente, existen garantias del debido proceso que tienen una estrecha relacién

con la presuncion de inocencia, entre las cuales resaltan el In Dubio Pro Reo y Pro Homine.

2.4.1 El principio In dubio Pro Reo.

Este principio constituye una regla de valoracion de la prueba, dirigido al Juez o Tribunal
sentenciador o, en su caso, a los miembros del Jurado, para considerar la valoracién de la prueba
a criterios a favor del acusado, cuando su contenido arroje alguna duda sobre su virtualidad
inculpatoria. Y ello, porque, resulta menos agravante o antagonico para cualquier sociedad, la

libertad de cargo de un culpable que la condena de un inocente.

Otro aspecto fundamental es que esta palabra, es una locucion latina, segun la cual toda

duda debe resolverse a favor del reo, asimismo se establece como:
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“Una regla del derecho penal que obliga al juez a ratificar la inocencia del procesado en caso de
duda, esto es cuando se presenta el caso de mas alla de toda duda razonable sobre el examen de las
pruebas, toda vez que nuestro Cédigo de Procedimiento Penal exige que para que se dicte una

sentencia condenatoria, la certeza de la existencia del delito y de la responsabilidad del acusado”
(Falconi, 2009, pag. 17).

Por lo que se supone que se lleve el proceso de debate contradictorio de las pruebas de
acuerdo al derecho probatorio, y si al final del proceso se establece duda, en teoria debe
resolverse a favor del procesado considerando y no olvidando su estado de inocencia, debido a
que en el derecho penal sustantivo no tiene que ser usado como un instrumento de persecucion
de posibles existencias de peligros sociales.

En definitiva, el juez no tiene que tomarse la atribucién de condenar al procesado, cuando
a simple razonamiento se deduce que hay duda de la implicacion en algun hecho punible o
acciones andmalas segin lo enmarca la ley, esto va mas alla de lo que se denomina culpabilidad,
en particular en todo momento que la presuncion de inocencia implica que a los procesados no
se les debe de establecer un trato de culpables sin antes haber sido comprobado por un debido
proceso ejecutoriado, en otras palabras en ausencia de una declaracion judicial definitiva sobre
la responsabilidad penal, y la relacion con la prueba en los delitos de accion publica le
corresponde directamente a la Fiscalia General del Estado, que es el que tiene la posibilidad de
desdibujar progresiva y en definitiva la presuncion de inocencia.

Desde otra perspectiva “Es una garantia constitucional derivada del principio de inocencia”

(Silvestroni, 2004, pag. 114).

Por lo que esta garantia o principio se impone al érgano juzgador de diferentes formas:
previa y ex post, la primera se establece antes de la decision mediante las instrucciones que se le
deben impartir, en cambio la segunda es por medio de la posibilidad de revisar minuciosamente el
veredicto para establecer si el principio fue respetado o si se fijé un hecho denominado como
incriminante a pesar de la existencia de la duda.
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2.4.2 Dimensiones del principio In Dubio Pro Reo

Este principio esta estrictamente vinculado al derecho y es un principio para la prueba; por

lo que tiene dos grandes dimensiones:

1. DIMENSION NORMATIVA, esto es la existencia de la norma que impone a los jueces
la obligacién de ratificar la inocencia, cuando no se ha podido convencer de la culpabilidad del

procesado o de condenar por la hip6tesis mas favorable al mismo.

2. DIMENSION FACTICA, hace referencia al estado individual de duda de los jueces, es
decir que en caso de conflicto entre dos leyes de la misma materia que contemplen sanciones
diferentes para un mismo hecho se aplicara la menos rigurosa, aun cuando su promulgacién sea
posterior a la infraccion; y, en caso de duda sobre una norma que contenga sanciones, se la
aplicara en el sentido mas favorable a la persona infractora. Prohibiéndose en materia penal la
interpretacién extensiva, de tal modo que el juez debe atenerse, estrictamente, a la letra de la ley
y en los casos de duda deberé interpretarla en el sentido mas favorable al procesado (Falconi,
2009, péag. 18).

Conforme a la consagracién del principio del In Dubio Pro Reo; si existiese duda en la
prueba sobre la responsabilidad directa o indirecta, tiene que dictarse sentencia confirmando la
inocencia y ésta realmente procede cuando el juez no ha alcanzado la necesaria conviccion en
conciencia de la presunta culpabilidad del procesado; de tal manera que si el tribunal de garantias

penales, realmente ha dudado, no esta autorizado a condenar.

La existencia de la duda, es considerada de esa forma siempre que sea resultado de una

diferencia o disparidad interpretativa resultado de la interpretacion del mismo fallo.

En sintesis dicho principio, “Asegura que el estado de duda implica siempre una decision
de no punibilidad, pues solo la certeza de culpabilidad, emanada de las autoridades legitimas para
pronunciarlas, puede modificar la situacion de inocencia reconocida constitucionalmente”
(Falconi, 2009, pag. 19). Ya que al tener es duda insalvable por excepcion, es tan simple porque

debe favorecer al procesado.
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“La certeza positiva o probabilidad positiva es aquella que afirma el hecho imputado y la certeza
negativa o probabilidad negativa es aquella que se dirige a explicar como inexistente el hecho
imputado, por tanto es correcto afirmar que solo la certeza positiva permite condenar y que los
demas estados del juzgador respecto de la verdad permitan la absolucién como consecuencia del

in dubio pro reo” (Falconi, 2009, pag. 19).

2.4.3 El principio Pro Homine

Este principio también es conocido como pro persona, es denominado un relevante
criterio interpretativo que establece que toda autoridad es perteneciente al poder judicial,
legislativo o ejecutivo debe aplicar la norma o la interpretacién que sea méas favorable a la persona
como individuo o a la comunidad, en toda emision de actos, resoluciones o normas en donde se

considere la limitacion o la proteccion de Derechos Humanos.

Este principio se entiende como la caracteristica propia de todo individuo, que le permita
vivir, y no conformarse con solo sobrevivir, que le permita satisfacer todas sus necesidades y
tener dignidad en su modus vivendi. Ademas, todos los derechos se deshilan de la dignidad

inherentes a la persona humana.

En resumen, el principio de la supremacia constitucional, entrafia una eficaz proteccion
de la libertad y dignidad del ser humano, pero este es un derecho que tiene todo ser humano, y el
ordenamiento juridico se encarga de establecerle garantias para proporcionarle una vida digna,
no obstante, sin embargo, este derecho caduco cuando la persona ha efectuado conductas

contrarias a la ley, pero para limitarla hay que cumplir requisitos constitucionales y legales.

2.5 Enemigos del principio de inocencia

Entre los enemigos que conformen los primeros lugares de la lista del principio de
inocencia, se encuentra la arbitrariedad de los funcionarios que tienen que ver precisamente con
la investigacion y el juzgamiento, claro, no se debe descartar a los respectivos agentes del
Ministerio Publico, no solo en el momento que emiten por medio escrito sus correspondientes
conceptos, sino que también en sus intervenciones en la audiencia publica.
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Por ejemplo, esta arbitrariedad se acontece en los casos como la inmediata orden de una
captura improcedente de acuerdo con los derroteros legales, asimismo cuando se hace la citacion
al acusado para indagatoria sin tener si quiera la prueba requerida; en algunas ocasiones se suscita
que se informa a los medios de comunicacion en procura posiblemente de indebida publicidad,
por lo que se establece que especificamente una persona fue detenida, capturada, indagada,
acusada y por supuesto juzgada, por habérsele encontrado culpable en algin hecho considerado
ante la ley como punible.

Ante la descripcion anterior, el famoso principio de presuncion de inocencia quedara sin
duda alguna muy maltrecho ante la insaciable conciencia publica. Pero “desde luego que, datos
los actos juridicos que necesariamente deben producirse dentro del proceso penal, a la luz de
nuestra ley, queda la sensacion de que la presuncion es la contraria, es decir, la culpabilidad”
(Jiménez, 1982, padg. 30). Es obvio que la presuncion de inocencia se va desdibujando
progresivamente mientras se va determinando a fondo la vinculacion real de un acusado al debido
proceso que le espera; desde otro punto de vista si aumenta el contenido juridico de la
incriminacion, la presuncion de inocencia va rebajando de forma considerable a la

proporcionalidad de los grados procesales de la acusacion.

Por consiguiente, aunque se lea utopico, pero el principio de presuncion de inocencia para
adoptar la plenitud absoluta de su valor, seria indispensable que al presunto infractor de la ley no
se le privara de su libertad sino cuando en realidad ya existiese en su contra una sentencia
condenatoria ejecutoriada; porque en Latinoamerica, y maxime en la sociedad guatemalteca una
medida de privar a un presunto inocente, tiene serias repercusiones no solo perjudica los altos
interés de la justicia, asimismo al grado de seguridad que la misma sociedad civilizada tiene
derecho a exigir de los soberanos poderes del Estado.

“Si durante el proceso el imputado goza de un estado de inocencia (que es propiamente
una presuncion), resulta inicuo que pueda ser castigado con deteccidn o encarcelamiento
0 con cualquiera otra limitacion de su libertad, antes que ese estado de inocencia sea

destruido por la sentencia firma que lo declare culpable” (Jiménez, 1982, pag. 31).
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Esta es una de las razones, por las cuales la coercion procesal en contra del imputado
deberia tener un caracter con eminencia cautelar, no siendo exclusivamente las medidas que se
adopten, por cuanto solo se fundamentan en méritos meramente provisionales y relacionados con
declaracion de futura culpabilidad.

Sin embargo en algunas ocasiones existen personas que son reincidentes o confesos, o de
reos que fueron declarados por pruebas de materiales inmediatas 0 denunciadas por su propia
captura en el momento del crimen, por lo que esto enfatiza en la revelacion de un estado de hecho
desfavorable al acusado, haciendo légicamente a un lado el concepto de presuncion de inocencia,
por lo que equivale a admitir que hay un presunto culpable, y no un presunto inocente, aunque
es necesario aclarar que esto dependera de un juego en nivel profesional en el que se utilice
habilidades verbales para invertir aquel predicado, diciendo que siempre habrd un presunto
inocente, mientras se espera paciente o impaciente una sentencia condenatoria en firma declare
lo contrario.

Pero en algunas ocasiones se ocurre que se ordena la privacién de la libertad. En tal caso:

“Para justificar dicha medida esencialmente cautelar, el funcionario se funda en que por las
diligencias practicadas ha llegado a la conclusiéon de que el proceso tiene en su contra, como
minimo, una declaracién de testigo que ofrece serios motivos de credibilidad o un indicio grave de
que es responsable penalmente como autor o participe de hecho punible que se investiga... Esta
medida no parte en manera alguna presuncion de inocencia, sino de la presuncién de culpabilidad”
(Jiménez, 1982, pag. 33).
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CAPITULO III

LEY DE EXTINCION DE DOMINIO

3.1 Ley de Extincién de Dominio

En la sociedad guatemalteca se establece que el Derecho Penal, tiene una lucha contra el
delito, por lo que busca la verdad de los crimenes, no obstante se ha pretendido que los
delincuentes “Entreguen el producto de su acciones delictivas, tarea que no ha tenido resultados
satisfactorios a la fecha, a pesar de existir institutos juridicos como el comiso penal, el cual ha
resultado poco exitosos en virtud de que presupone la terminacion de todo un proceso penal hasta

su ejecutoria para hacerlo efectivo” (Garzaro, 2012, pag. 21).

Con respecto al potencial imaginativo y creativo del crimen organizado, actualmente los
delincuentes se aseguran de que no haya un acceso directo entre el resultado latente del delito y
las actividades delictivas; en ese orden de ideas, ahora se hace una persecucion de los bienes y
no asi la actividad ilicita o delictiva, por ello, resulta I6gico que las actuales tendencias son las
modalidades de persecucion que tienen eminencia, en otras palabras afectando los bienes y/o
derechos de las personas que han sido parte de determinado tipo de ilicitos.

“En distintas épocas y a través de distintos compromisos internacionales, el Congreso de
la Republica de Guatemala ha intentado emitir instrumentos juridicos normativos que conduzcan
a evitar el incremento de los patrimonios adquiridos ilicitamente” (Garzaro, 2012, pag. 23). No
obstante, el cometido de dichos instrumentos no se ha logrado del todo, ya que no han sido
eficaces para algunos tipos de criminalidad y la acumulacion de riquezas de dudosa procedencia.

Para erradicar todo origen de riqueza por medio de la obtencién de ganancias ilicitas o
delictivas, es dominante que el Estado logre por medio de una resolucién judicial, declarar la
privacion definitiva de dominio de dichos bienes, frutos o ganancias o de aquellos bienes
adquiridos en perjuicio de la administracion publica o de lo bienes estatales. Todo con el objetivo

de erradicar o al menos accionar de forma adecuada contra la mayor motivacion de todo criminal:
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la obtencidn de ganancias de dudoso origen, conocido en otras palabras como ganancias ilicitas

o delictivas, que generan indudablemente fortunas o riquezas patrimoniales.

A su vez, el tratadista del pais de México Murillo indica que la extincién de dominio es
“La pérdida de los derechos sobre bienes relacionados con hechos ilicitos de delincuencia
organizada, contra la salud, secuestro, robo de vehiculos o trata de personas, mediante un

procedimiento jurisdiccional y autonomo del procedimiento penal” (Garzaro, 2012, pag. 27).

3.2 Diversas definiciones de Extincién de Dominio segun paises de Latinoamérica.

En el pais de Guatemala, es algo controversial debido al aumento imparable del crimen
organizado a nivel nacional, por lo que de acuerdo al Decreto Nimero 55-2010 especificamente

en el articulo 2 literal d, se define que la Extincion de Dominio

“Es la pérdida a favor del Estado, de cualquier derecho sobre los bienes mencionados en la literal
b) del presente articulo, y que se encuentren dentro de las causales estipuladas dentro de la presente
Ley, cualquiera que sea su naturaleza y clase, sin contraprestacion ni compensacion de naturaleza
alguna para su titular o cualquier persona que ostente o se comporte como tal” (Congreso de la

Republica de Guatemala, 2010, pag. 2)

Por otra parte, considerando la diversidad de aportes es conveniente contrastar que segun
Garzaro en el pais de Colombia que es conocido un pais soberano situado en la regién
noroccidental de América del Sur, que se constituye como un estado unitario, social y
democréatico de derecho cuya forma de gobierno es presidencialista, se regula y define la
Extincion de Domino como “La pérdida de este derecho a favor del Estado, sin contra prestacion
ni compensacion de naturaleza alguna para su titular. Esta accion es autbnoma en los términos de

la presente ley” (Garzaro, 2012, pag. 27).

Ademas segun la ley namero 29212 que regula el proceso de pérdida de Dominio de Peru
que es un pais soberano del oeste de América del Sur, se encuentra definido en el articulo 1 como
“la extincion de los derechos o titulos de bienes de procedencia ilicita a favor del Estado, sin

contraprestacion ni compensacion de naturaleza alguna” (Garzaro, 2012, pag. 27).
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En la legislacion de México, oficialmente llamado Estados Unidos Mexicanos, es un pais
de América ubicado en la parte meridional de América del Norte, en donde se define la extincién

de dominio especificamente en el articulo 3 como:

“La pérdida sobre los bienes mencionados en los articulos 2 y 8 de la presente ley, sin
contraprestacion ni compensacion alguna para su duefio ni para quien se ostente o comporte como
tal. La sentencia en la que se declare tendra por efecto que los bienes se aplique a favor del Estado”
(Garzaro, 2012, pag. 27).

Por consiguiente, tanto en el pais de Guatemala, Peri como en Colombia se concibe que
es una pérdida a favor del estado, y sobre todo sin compensacion sobre el titular u otra persona.

3.3 Objeto de la ley de extincién de dominio

Entre la compilacién de leyes penales de Guatemala, se logra identificar el Decreto
Numero 55-2010, que contiene la Ley de Extincién de Dominio en donde se especifica en el
capitulo I Extincion de dominio, Articulo 1 que el Objeto de la Ley, esta comprendida por las
disposiciones de dicha ley, las cuales son de orden publico y de interés social.

Por consiguiente, esta Ley tiene por objeto regular:

a) La identificacion, localizacion, recuperacion, repatriacién de los bienes y la extincién de los
derechos relativos al dominio de los mismos, asi como de las ganancias, frutos, productos,
rendimientos o permutas de origen o procedencia ilicita o delictiva, a favor del Estado;

b) El procedimiento exclusivo para el cumplimiento efectivo de la presente Ley;

¢) La competencia y facultades de las autoridades respectivas para la ejecucion de la presente
Ley;

d) Las obligaciones de las personas individuales o juridicas que se dedican al ejercicio de una
profesion o actividades susceptibles de ser utilizadas para la transferencia, uso, ocultamiento y
circulacion de los bienes producto de actividades ilicitas o delictivas; v,

e) Los medios legales que permiten la intervencién de las personas que se consideren afectadas
por la aplicacién de la presente Ley (Congreso de la Republica de Guatemala, 2010, pag. 1).
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Asimismo, los bienes que tienen origenes de dudosas procedencias al ser identificados
objetivamente, deberan ser entregados al Estado para que éste proporcione beneficios y

asegurando con esto un veridico Estado de derecho.

3.4 Principios que rigen la Ley de Extincion de Dominio.

Los fundamentales principios que tienen una estrecha relacion con la extincion de dominio,

se encuentran en el articulo 3 de dicha ley, especificamente en las literales a y b.

a) Nulidad Ab Initio: se interpreta la adquisicién o disposicién de los bienes como
“Constitucion de patrimonio de origen ilicito o delictivo, a sabiendas de tal calidad o
debiéndolo presumir razonablemente, constituye negocio juridico contrario al orden
publico y a las leyes prohibitivas expresas o se han constituido en fraude a la ley”
(Congreso de la Republica de Guatemala, 2010, pag. 3). Aunado a lo anterior, los actos y
contratos que versen sobre este tipo de negocios, en ningun caso constituyen justo titulo

y son considerados nulos ab initio.

También, el conocimiento o la presuncién razonable sobre la génesis del ilicito o delictivo de
los bienes a que hace referencia el parrafo con antelacion, se podra deducir de los indicios o las

circunstancias objetivas del caso.

b) Prevalencia: hace referente a que “Las disposiciones contenidas en la presente Ley, se
aplicarén y se interpretaran de preferencia sobre las contenidas en cualquiera otra ley”
(Congreso de la Republica de Guatemala, 2010, pég. 3). Por ello, se establece como un
principio rector para la aplicacion de la Ley de Extincion de Dominio, debido a que esta

tendra preeminencia sobre cualquier otra norma.

La nulidad ab initio, tendréa la aplicacion en caso que se realice un negocio juridico, por ello,
el objeto sea un bien que tenga definitivamente origenes de dudosa procedencia como las
actividades ilicitas o comisiones de delitos, debido a la ilicitud del bien, se comprende que el
negocio netamente juridico, no tuvo su génesis en la vida juridica, por lo tanto, es deducible que
es contrario al orden publico, a una norma prohibitiva expresa, o bien sea en fraude de ley.
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Lo alarmante en la actualidad es que la Ley de Extincion de Dominio esta haciendo un
abordaje en el que existe en temor de que en realidad los fiscales y jueces no posean las
capacidades Optimas y sobre todo objetivas para discernir con propiedad, la existencia de la

nulidad ad nitio en las acciones o actividades relativas a la adquisicién de bienes o derechos.

Para muchas personas suena insolito el pragmatismo existente en dicha ley, porque en la
mayoria de casos se observa en redes sociales y otros medios de comunicacion masiva un alto
pragmatismo enfocado en quitar, apoderarse, desalojar, o decomisar los bienes muebles e
inmuebles de todas las personas que han tenido un enriquecimiento anomalo, en donde no pueden
comprobar a totalidad el origen congruente de cada uno de los bienes. Con el supuesto propdsito
de que el Estado le dara un uso correcto y adecuado, y sera para beneficio social.

Dicho en otras palabras,

“Se entendera que toda la adquisicion o disposicion de los bienes o la constitucion de patrimonio de origen
ilicito o delictivo a sabiendas de tal calidad o debiéndole presumir razonablemente, constituye negocio
juridico contrario al orden publico y las leyes prohibitivas expresas o se han constituido en fraude de ley.
Los actos y contratos que versen sobre dichos negocios, en ninguin caso constituye justo titulo y son nulos
ad initio” (Alvizures, 2014, pag. 67).

3.5 Causales de procedencia de la extincién de dominio.

El procedimiento ordinario o comun tiene relacion estrecha con la causalidad de la
Extincion de Dominio, es fundamental indudablemente pormenorizar en las acciones de
procedencia del mismo. Y entre ellas de acuerdo a lo que se determina en el Capitulo I,
especificamente Articulo 4 del Decreto Nimero 55-2010 de la Ley de Extincion de Dominio se

establecen las siguientes:

a) Cuando el bien o los, bienes de que se trate provengan directa o indirectamente de una
actividad ilicita o delictiva realizada en territorio nacional o en el extranjero.

b) Cuando exista incremento patrimonial de toda persona, individual o juridica, relacionada
directa o indirectamente con una persona investigada o sometida a una accion de extincion de
dominio, en virtud de las actividades ilicitas o delictivas previstas en la presente Ley, y que exista
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informacion razonable de que dicho incremento tiene origen o se deriva de actividades ilicitas o
delictivas anteriores a la accion de extincion de dominio, o de las personas que hayan podido lucrar
o beneficiarse de los bienes, frutos, productos, ganancias, rendimientos o permutas provenientes,
que se originen o deriven de actividades ilicitas o delictivas, en cualquier tiempo, sin que demuestren
suficiente y fehacientemente el origen licito de los mismos.

c) Cuando los bienes o0 negocios de que se trate, hayan sido utilizados como medio o
instrumento para la comision de actividades ilicitas o delictivas, correspondan al objeto del delito o
que se pueda demostrar preponderantemente que vayan a ser utilizados para la comisién de un hecho
delictivo. En el caso de los bienes o negocios que correspondan al objeto del delito, se entendera
que son aquellos que no pertenezcan a la victima o al agraviado, o que se le deban restituir.

d) Cuando los bienes, frutos, productos o ganancias de que se trate, provengan de la
enajenacion permuta de otros que, a sabiendas o debiéndolo presumir razonablemente, tengan su
origen, directa o indirectamente, en actividades ilicitas o delictivas.

)] Cuando los bienes, frutos, productos, ganancias, rendimientos o permutas de que se trate,
hubieren sido afectados dentro de un proceso penal y que el origen de tales bienes, su utilizacién o
destino ilicito, no hayan sido objeto de investigacion o habiéndolo sido, no se hubiese tornado sobre
ellos una decisién definitiva por cualquier causa.

f) Cuando en un proceso penal exista la informacion suficiente y probable, de que los bienes,
frutos, productos, ganancias, rendimientos o permutas de que se trate, provengan de actividades
ilicitas o delictivas:

f.1) Se haya declarado judicialmente el archivo o la desestimacion de la causa cuando no se pueda
proceder, la rebeldia, la extincion de la persecucion o de responsabilidad penal, el
sobreseimiento, la clausura provisional o el criterio de oportunidad.

f.2) No se pueda identificar al sindicado.

f.3) El sindicado, condenado o procesado, en caso de fuga, se haya sustraido a la persecucién penal
0 ala pena.

0) Cuando los derechos de que se trate, recaigan sobre bienes o negocios de procedencia
licita pero que hayan sido utilizados o destinados a ocultar, encubrir, incorporar o mezclar bienes
de procedencia ilicita o delictiva.

h) Cuando se hayan abandonado los bienes, recursos, elementos y medios de transporte
utilizados para la comisién de un hecho delictivo o actividad ilicita, siempre que no pertenezcan a
un tercero de buena fe sin culpa ni simulacién de negocio.

i) En los casos de presuncion previstos en el articulo 46, Presuncion, de la Ley Contra la
Narcoactividad, Decreto Numero 48-92 del Congreso de la Republica y sus reformas.

i) Cuando se trate de bienes de una sucesion hereditaria, si el causante adquirié dichos
bienes por actividades ilicitas o delictivas.

k) En los casos de omision o falsedad en la declaracion jurada, prevista en el articulo 25,
Declaracion, de la Ley Contra el Lavado de Dinero u Otros Activos, Decreto Nimero 672001 del
Congreso de la Republica y sus reformas.

) Por condena penal dictada en el extranjero por delito de narcotréfico, lavado de dinero,
enriquecimiento ilicito o delincuencia organizada, cuando existan bienes o productos en el
territorio nacional y la autoridad judicial competente del pais de que se trate no los haya
oportunamente reclamado, se declarardn a favor del Estado de Guatemala. Procederé la declaracion
a favor de Estado extranjero cuando asi lo pida una autoridad competente de otro pais o un
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organismo internacional, conforme al articulo 8 de la presente Ley. (Congreso de la Republica de
Guatemala, 2010, pag. 3)

En cualesquiera de las causales establecidas y descritas con antelacion, el o los
involucrados tendréan la facultad para hacer uso del ejercicio de sus derechos, en particular, a
probar a través de los medios ideales y suficientes su presuncion de inocencia, siempre y cuando
tenga la fundamentacion de su oposicion, legitimar su actuacién y acreditar el interés con que

actla, todo apegado al debido proceso.

Algunas personas tienen las creencias de que al tener dinero ilicito pueden comprar
propiedades, negocios apegados al margen de la ley, carros lujosos, armas propias, etc. Pero al
estar cegados por el poder que da el dinero y sobre todo la seguridad a nivel de autoestima, es
que aunqgue se posean los titulos de cada uno de un bien, no especificamente lo podran conservar
eternamente porque al momento de hacer una investigacion apegado a un debido proceso, esta
persona debe de probar el origen licito con pruebas fehacientes de la adquisicion de su dinero,
por lo que serén objeto de investigacion y pasaran a formar parte de los bienes del Estado, para
que con ello las autoridades, como el Ministerio de Gobernacion puedan contar con mas

elementos para combatir la delincuencia y brindar seguridad a la poblacion.

No obstante, en algunas ocasiones el mejor imaginario social es la justificacion de vivir
en un pais extranjero, y que todos sus bienes son provenientes de un arduo y esforzado trabajo,
hay que aclarar que esto es relativo, pero aunque residan o viajen por temporadas a territorios
extranjeros, seran motivos de investigaciones exhaustivas para identificar claramente que estas
personas que no se encuentran al margen de la ley, formen parte de los altos indices de

narcotrafico o actividades ilicitas en américa latina o en alguin otro continente.

Es impresionante ver como en Guatemala surgen cologuialmente personas que son
catalogados como pobres que se convierten en amos, duefios y sefiores de grandes casas,
negocios, empresas, carros, entre otras. Y esto para cualquier persona apegada a las actividades

consideras como liticas es inicamente una utopia en su vida.
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Mientras tanto, una de las anteriores causales descritas con antelacion, hara darle sentido
a lo que se tipifica en el Articulo 13, que enmarca que la accion de Extincién de Dominio, iniciara
y ejercera de oficio por el Fiscal General o el agente fiscal designado “Cuando estime que la
investigacion proporciona fundamento serio y razonable sobre la concurrencia de una o mas de
las causales contenidas en el Articulo 4 de la presente Ley, ante los tribunales competentes, segin

determine la Corte Suprema de Justicia” (Congreso de la Republica de Guatemala, 2010, pag. 5)

Ademas de acuerdo a Gonzalez en el Cddigo Penal se regula en el Articulo 2 otras
actividades delictivas inciso a, subinciso a.5 son “Peculado; malversacion; concusion; fraude;
colusién; cohecho pasivo y activo; evasion; cooperacion en la evasion; evasion culposa;
asesinato, cuando se realice por precio, recompensa, promesa o animo de lucro; plagio o
secuestro; estafa propia, cuando el agraviado sea el Estado; estafa mediante informacion contable,
cuando el agraviado sea el Estado; trata de personas; extorsion; terrorismo; intermediacion
financiera; quiebra fraudulenta; fabricacion de moneda falsa, alteracion de moneda, introduccion
de moneda falsa o alterada; contenidos en el Decreto NUimero 17-73 del Congreso de la
Republica, Cédigo Penal y sus reformas”. (Gonzalez, 2015, pags. 29-30)

Este tipo de causales de procedencia de la extincién de dominio denominados también
como de ilicitos penales, se encuentran explicitos en la Ley de Extincion de Dominio, catalogadas
como las acciones que generan ganancias o ingresos econdémicas de forma andémala o ilegal, son
otra clara ejemplificacion de la visién del legislador al considerar todas las fuentes de
enriquecimiento no licitas con el objetivo contundente de que no solo se debe atacar de frente los
flagelos en materia de seguridad y justicia que afectan a la sociedad de Guatemala, asimismo
identificar en realidad a todos aquellos que forman parte activa directa o indirectamente de este

modus vivendi que no se encuentra apegados al régimen legal.

3.6 Naturaleza de la accion de Extincion de Dominio

De conformidad al capitulo Il expresado en el Articulo 5, del Decreto Nimero 552010 de

la Ley de Extincion de Dominio se establece que la accion de Extincion de Dominio
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“Es de naturaleza jurisdiccional, de caracter real y de contenido patrimonial, y procedera sobre
cualquier derecho real, principal o accesorio, de crédito, sobre cualquiera de los bienes descritos
en la presente Ley, independiente de quién esté ejerciendo la posesién sobre los mismos, o quien
se ostente, se comporte o se diga propietario, a cualquier titulo, sin perjuicio de los derechos de
terceros de buena fe, exentos de culpa o sin simulacion del negocio” (Congreso de la Republica de
Guatemala, 2010, pag. 4)

Ademas, la Extincion del derecho de dominio se ejecutara y sustanciard inicamente por
las normas que estan contenidas en dicha Ley, independientemente de la accion y procedimientos
penales que se hubieren iniciado o terminado, de conformidad con las leyes penales de la
Republica de Guatemala.

Algo importante y trascendental es que “Para investigar sobre las causales de extincion
de dominio, ejercer la accion ante los tribunales competentes y decidir sobre la demanda, no sera
necesario el procesamiento penal ni resolucion definitiva o previa de los jueces que conozcan el
caso penal, ni otro requisito que no se encuentre sefialado en la presente Ley” (Congreso de la

Republica de Guatemala, 2010, pag. 4)

Aunado a lo anterior, le corresponde al Fiscal General o al Agente Fiscal designado, conocer
la realidad de la accion de dicha ley,

“Para cuyos efectos realizard, por el tiempo que sea necesario, la investigacion de oficio o por
informacién que le haya sido suministrada por cualquier via fehaciente, con el fin de reunir los
elementos de conviccidn necesarios que fundamenten la peticidn de extincion de dominio,
identificar, localizar, recuperar o, en su caso, repatriar los bienes sobre los cuales podria iniciarse
la accion conforme a las causales establecidas en la Ley (Gonzélez, 2015, pag. 61).

3.7 Presuncion legal de la Extincion de Dominio

Escudrifiando en la Ley de Extincion de Dominio se encuentra el capitulo I,
especificamente en el Articulo 6, donde se argumenta sobre la presuncion legal, siempre y cuando
exista pruebas fehacientes donde se determine que:
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“Los bienes, dinero, productos, frutos o ganancias que hayan sido adquiridos o negociados, en
cualquier tiempo, y que estén sometidos o puedan estar sometidos a la accidn de extincién de
dominio, la cual debe estar fundamentada de acuerdo a lo establecido en los articulos 12 y 13 de
la presente Ley, provienen de las actividades ilicitas o delictivas de que se trate” (Congreso de la
Republica de Guatemala, 2010, pag. 4)

Por ello, la accion de extincién de dominio no se dirige contra los presuntos culpables
para sancionarlas penalmente ni para reclamar responsabilidades civiles por el delito, debido a
gue esto pertenece esencialmente al ambito del Derecho Penal. Por supuesto, esta accion se dirige
exclusivamente contra la forma ilicita, andmala, o delictiva de apropiacién, disposicion o de
trafico de bienes que tienen origenes dudosos o inexplicables, que generan un enriquecimiento
indebido que ningun Estado considerado como Democréatico como lo es Guatemala debe permitir.

Desde otra perspectiva se analiza la presuncion con tintes conocidos por muchos
profesionales del &mbito judicial, como una ficcion legal que en realidad beneficia a la persona o
personas concatenadas a cualquier hecho considerado como andémalo o mejor dicho a todas
aquellas acciones que repudia la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala y a cada uno
de los Decretos que coadyuvan al utépico Estado de Derecho.

De acuerdo a la clasificacion de las presunciones, resaltan las iuris tantumy las iuris et de

iure, detallando en cada una.

“Iuris tantum es aquella que se establece por ley y que admite prueba en contrario, es decir, permite
probar la inexistencia de un hecho o derecho, a diferencia de las presunciones iuris et de iure de pleno
y absoluto derecho, presuncién que no admite prueba en contrario, o dicho de otra forma, no es un
valor consagrado, absoluto, sino que es un "juicio hipotético”, que puede ser invertido acreditando

que un acto es ilegitimo” (Barrientos, 2009, pag. 1)

Sin embargo, analizando el aporte interesante de Barrientos, la mayoria de presunciones
determinadas en el ambito del conocido derecho son iuris tantum, esto quiere decir que, permiten
probar que el hecho o situacion que se presume ser considerado falso y subjetivo por carecer de
veracidad. En cambio las presunciones iuris et de iure son excepcionales; en algunos

ordenamientos son mas renombradas como presunciones de derecho.
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Realizando el andlisis de lo expresado en la Constitucion Politica de la Republica de
Guatemala, se establece que en el Titulo Il Derechos Humano del Capitulo I, Derechos
Individuales, especificamente en el Articulo 41 de la Proteccién al Derecho de Propiedad que
“Por causa de actividad o delito politico no puede limitarse el derecho de propiedad en forma
alguna. Se prohibe la confiscacion de bienes y la imposicion de multas confiscatorias. Las multas
en ninglin caso podran exceder del valor del impuesto omitido” (Constitucion Politica de la

Republica de Guatemala, 1985, pag. 9).

Concatenado a lo anterior, “La confiscacion de bienes y el debate central seré determina
si toda la LED es o no compatible con este articulo. Sus defensores argumentaran que
precisamente lo que no hay es una propiedad validamente adquirida, y por ende, no aplica la

proteccion por la via de la prohibicion de confiscacion” (Alvizures, 2014, pag. 67).

En este orden de ideas, la demanda de la solicitud de la accion de la denominada Extincion
de Dominio tiene que estar basada de forma objetiva en evidencias idoneas y sobre todo
fehacientes, no basta con solo presumir la anomalia o ilicitud del origen de los bienes muebles e

inmuebles, ya que deben existen medios probatorios.

Desde otra panoramica, el juez competente tiene la obligacion de presumir de la inocencia
de la persona sefialada, para que ejerza con plenitud el derecho de defensa y debido proceso,

asimismo inferir razonablemente sobre el origen ilegal de los diversos bienes.

3.8 Retribuciones para particulares.

Se determina que una retribucion es una remuneracion también conocida como
recompensa 0 pago por medio de dinero, a aquella persona que de forma eficiente proporcione
cualquier clase de informacion o medio necesario e idoneo obteniendo evidencias para la
declaratoria de extincion de dominio.
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Dichas pruebas se analizan para establecer si forman parte de las causales de extincién de
dominio, y asi el 6rgano correspondiente pueda dar inicio a un debido proceso y dar comienzo a
las acciones legales pertinentes para que el presunto inocente o presunto culpable tenga la
oportunidad de ser citado, oido y vencido en un juicio, sin olvidar el derecho de defensa como

principio constitucional.

Ademas, en el Articulo 20 de la Ley de Extincién de dominio se argumenta que:

“Las personas individuales o juridicas que, en forma eficaz contribuyan a la obtencion de
evidencias para la declaratoria de extincion de dominio, o las aporte, recibiran una retribucion de
hasta el cinco por ciento (5%) de los bienes declarados en extincién de dominio.

En el caso de bienes inmuebles, dicha retribucion serd sobre el valor catastral registrado en la
Direccion de Catastro y Avalto de Bienes Inmuebles del Ministerio de Finanzas Publicas.

En el caso de bienes muebles y demés bienes, dicha retribucion se hara de conformidad con la
tasacion que realizard la Secretaria Nacional de Administracion de Bienes en Extincion de

Dominio, de acuerdo a su reglamento.

La retribucién a la que se refiere el presente articulo no sera aplicable a empleados, servidores o
funcionarios publicos en el ejercicio o con ocasién de sus funciones, ni a aquellas personas que
hayan sido declaradas colaboradores eficaces con la justicia o se les haya otorgado el criterio de
oportunidad.

En todos los casos, el Ministerio Publico solicitara al juez que el reconocimiento de la retribucién
se declare en la resolucion, para que la Secretaria Nacional de Administracién de Bienes en
Extincion de Dominio proceda a la remuneracion, con los fondos privativos contenidos en el
presupuesto de la institucion” (Congreso de la Republica de Guatemala, 2010, pags. 6-7).

3.9 Debido proceso de la ley de Extincion de Dominio.

Al coincidir cualesquiera de las causales establecidas en la Ley de Extincion de Dominio,
el proceso de dicha ley tiene un inicio por la demanda del Fiscal General de la Republica o el
agente fiscal designado en un plazo no mayor de 48 horas equivalentes a dos dias, en donde se
expresa de forma clara y contundente ante el tribunal competente lo siguiente:

*  Los hechos en que fundamenta su peticién;
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» Ladescripcion e identificacion de los bienes que persiguen, asi como la causal en la que se fundamenta
la extincién de dominio;

» El nombre, los datos de identificacion y la direccién de residencia o de negocios de las personas que

podrian tener interés en el asunto, o las razones que imposibilitan la identificacion de las mismas; y

»  Elofrecimiento de las pruebas conducentes. (Garzaro, 2012, pag. 72)

Asi mismo, en la regla #5 del Articulo 25 de la Ley de Extincion de Dominio, indica que
“Dentro de las veinticuatro (24) horas de presentada la peticion de extincion de dominio, el juez
o tribunal competente que conozca de la misma dictard resolucién admitiéndola a trdmite y
haciendo saber a las personas interesadas o que pudieren resultar afectadas” (Congreso de la
Republica de Guatemala, 2010, pag. 8), del derecho que les asiste para comparecer a juicio oral
y tener conocimiento de las sanciones en caso de no hacerlo. La resolucién sera notificada de
forma respectiva y oficial al Fiscal General, al agente fiscal designado y al Procurador General
de la Nacion, considerando que debe ser el mismo dia en que se haya dictado.

No obstante, en el Decreto 55-2010 especificamente en el Articulo 25 indica dos numerales que son menester
resaltar:
“5. En caso de error u omision en la redaccion y formalidades en la peticion de extincion de
dominio, el juez o presidente del tribunal mandard a subsanarlos, pero no podra suspender,
interrumpir ni hacer cesar el procedimiento. El agente fiscal designado enmendara los errores
dentro de las veinticuatro (24) horas siguientes a la notificacion.

6. Si no se hubiere hecho con anterioridad, el juez o tribunal competente decretara, en la misma
resolucion de admision a trdmite, las medidas cautelares necesarias que aseguren la ejecucion de
la sentencia, las que se ordenaran y ejecutaran antes de ser notificada la resolucion a la parte

interesada” (Congreso de la Republica de Guatemala, 2010, pag. 8).

Desde otro punto de vista, se debe de considerar que el encargado de la investigacion tiene
que ser el Fiscal General, ya sea de forma directiva o también a través de sus agentes, este ente
denominado investigador tiene que estar revestido de fundamentacion antes del génesis de

cualquiera de las acciones concebidas en la ley de extincion de dominio.

No obstante, el Ministerio Publico “a través de la Policia Nacional Civil, solamente
durante la investigacion, el inicio de dicha accion la realiza el ente investigador teniendo los
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fundamentos necesarios y lo realizara ante las autoridades competentes no tomando atribuciones
que no le correspondan” (Tello, 2018, pags. 81-82), el ente encargado de la investigacion tendra
que recurrir a los medios necesarios siempre y cuando no se abuse o violente los derechos de
todas las personas que estén involucradas, todo con la finalidad de demostrar que los hechos son
fehacientes y pertinentes.

3.10 Ley de Extincion de Dominio de Guatemala, ajustada con otros Articulos de las Leyes
de Extincion de Dominio de México, Colombia y Peru, en contraste con la legislacion
guatemalteca.

Es menester determinar que la Ley de Extincion de Dominio del pais de Guatemala,
relacionada con otros paises son las medidas cautelares y la forma en que establecen a la hora de
la investigacién por medio del ente investigador en otros paises en este caso particular es el
Ministerio Publico, por ello, se realiza una comparacion entre algunos paises latinoamericanos

que han sido propulsores de dicha ley, como lo es Colombia.
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Cuadro No. Uno

Cuadro comparativo de las medidas cautelares con otros paises.

Pais Medidas cautelares Legalidad al interponerlas.
Colombia La legislacion colombiana no regula las medidas | Es irdnico darnos cuenta que nuestros
cautelares. legisladores tomen como ejemplo a
Colombia como uno de los paises en
donde se inicia la extincion de
dominio, por su buena aplicacion y el
éxito que han tenido, sin embargo,
podemos hacer hincapié que la
legislacion colombiana no regula las
medidas cautelares y no dice como
interponerlas entonces quiere decir
gue se tomo de otra
legislacién.
Meéxico La prohibicion para enajenarlos o gravarlos. La legislacion de extincion de
La suspension del ejercicio de dominio. dominio mexicana regula las medidas
La suspquién del poder de disposicidn. cautelares y como interponerlas y en
Su retenmon._ qué momento, en la ley regulada
Su aseguramiento. . g b
El embargo de bienes dinero en depdsito en el anteriormente se realizo un analisis y
sistema financiero titulos valor y su la  manera en que se vulneraban
rendimiento, lo mismo que la orden de no algunos derechos es por ello que ellos
pagarlos o fuere imposible su aprension potaron por la reforma a su
fisica. . o constitucion y quedo que el Agente
L_as demas contenl(_alas en la Ieg|§IaC|f)n del Ministerio Publico, solicitara
vigente o que con5|d_ere necesarias Siempre y | oo edidas  ante  autoridad
cuando funde y motive su procedencia. competente y no
decretarlas.
Peru Secuestro Segun la legislacion peruana el que
Incautacion solicita las medidas es el fiscal pero
Aseguramiento_e inhibicion no decreta en ningln caso
R_etenuor\ de d_mero que se encuentre en el simplemente solicita y se interponen
sistema financiero. son apelables.
Guatemala La suspension de los derechos de propiedad o | La legislacion guatemalteca se

accesorios, cualquiera que sea su forma.

La anotacion de la accidn de extincidn de
dominio.

El embargo, la intervencién, inmovilizacién o
secuestro de los bienes, de fondos depositados
en cuentas o cajas de seguridad del sistema
bancario o financiero, o de titulos de valores y
de sus rendimientos, o emitir la orden de
pagarlos cuando fuere imposible su secuestro
0 incautacion.

Asi como cualquier otra medida cautelar que

se considere pertinente.

compara mas a la peruana sin
embargo a la ley se le agrego la frase
de urgencia, mas no regula dichos
casos, ademds se considera una
ilegalidad debido a que le da
facultades judiciales al fiscal o agente
fiscal designado, asi mismo se
considera ilegal porque no debe de
perjudicarse mas alla de lo necesario
al afectado.

Fuente: (Tello, 2018, pags. 113-114)
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Al analizar las medidas cautelares determinas en el procedimiento de extincion de
dominio se aprecia que aparte de que se le da la potestad al fiscal general o agente fiscal designado
para juzgar, también vulnera un derecho. Y esto surge porque al momento de interponer una
medida precautoria se pretende en muchas ocasiones dafiar mas de lo necesario y con esta medida
hacen que el presunto inocente este afectado en si situacion procesal.
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CAPITULO IV
MINISTERIO PUBLICO.

4.1 Historia del Ministerio Publico.

Es una instituciéon que se denomina “Auxiliar de la administracion publica y de los
tribunales con funciones auténomas, cuyos fines principales son velar por el estricto
cumplimiento de las leyes del pais” (Andnimo, 2019), todo esto se localiza descrito en la

Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, especificamente en su Articulo 251.

Escudrifiando en la historia de dicha institucién, es que se determina que:

“Surgi6 de las cenizas de la edad media como un 6rgano del monarca; en principio defendiendo
los intereses del monarca y después procurando la represion de los delincuentes, al inicio el rey
designo procuradores para que defendieran en los juicios sus intereses o se tratara de asegurar la
recaudacion de las multas que se le imponian a los delincuentes, es decir que esta institucion se
encargaba de la defensa de los reyes, sin embargo con el paso del tiempo eso cambio, pues una
parte de ellas ingresaban a su patrimonio y esos procuradores, principiaron siendo transitorios que

mas tarde se convirtieron en funcionarios permanentes” (Tello, 2018, pag. 63).

Posteriormente al momento que el rey asume la soberania de la representacion del Estado,
sus procuradores se encargaron de la defensa de los intereses generales del Estado, resguardando
los derechos del rey asegurando la represion de los denominados crimenes.

En relacion al pais de Guatemala, el Ministerio Pablico tiene su inicio previo a las reformas

constitucionales realizadas, en el afio de 1993, en donde:

“Se dio un giro sustancial debido a que se organizd el sistema penitenciario para enfrentar la
criminalidad debido a que se debia de juzgar, previo a una investigacion y persecucion penal, se
constituyd en un drgano encargado de ejercer la persecucion y la accion puablica penal, asi como
funciones y responsabilidades que estos debian de tener contenidos en el Decreto 4096 Ley
Organica del Ministerio Publico” (Tello, 2018, pag. 63).

38



4.2 Definicion del Ministerio Publico.

Existen diversas definiciones, sin embargo, en la Ley Organica del Ministerio Publico, se
determina que es una institucion que tiene “Funciones autonomas, promueve la persecucion penal
y dirige la investigacion de los delitos de accion publica, ademas velar por el escrito cumplimiento

de las leyes del pais.

En el ejercicio de esa funcion, el Ministerio Publico perseguira la realizacion de la
justicia” (Tello, 2018, pag. 64), siempre y cuando se actde con toda la objetividad, imparcialidad,

y por supuesto con el apego al principio de legalidad, en los términos que la ley establece.

Dentro del contexto social, esta institucién es mas conocida por MP, deben de realizar sus
actuaciones de acuerdo al cumplimiento de las funciones que le son atribuidas por las leyes, sin
establecer subordinaciones a ninguna otra autoridad u organismo, una de sus caracteristicas es
que se organiza jerarquicamente y en el actuar de cada uno de los funcionarios esta representada
de forma integra.

4.3 Competencia

Entre las competencias se establece que es un ente investigador del Estado, por lo que
tiene que recabar las pruebas fehacientes y pertinentes en la comisién de un delito, para
presentarlas ante el 6rgano jurisdiccional o el juez contralor de dicha investigacion, considerando
el debido proceso; segun el Articulo 251 de la Constitucion Politica de la Repuablica de
Guatemala, regula que corresponde a esta situacion el ejercicio de la accion publica penal, con el
objetivo de que se determine, por medio del diligenciamiento de los respectivos medios de

prueba, y asi identificar en todo momento el principio constitucional de presuncion de inocencia.
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4.4 Organizacion y funcionamiento del Ministerio Publico.

La estructuracion del Ministerio Publico, es de acuerdo con el convenio de la Constitucion
COMO norma superior y por supuesto su ley orgénica, asimismo su estructura tiene cuatro areas:
direccion, fiscalia, investigaciones y administracion. Por lo que cada una de estas tiene a personas
a su cargo, que desarrollan de forma pertinente las funciones.

La primera area es la direccion, la cual esta a cargo del Fiscal General y el Jefe del

Ministerio Publico quienes “Constituyen la maxima autoridad de esta entidad y se encargan de
velar por el buen funcionamiento de la institucion y el consejo del Ministerio Publico que es el

organo asesor del fiscal general” (Tello, 2018, pag. 66)

La segunda es la fiscalia, en donde se encuentran las fiscalias distritales y municipales, estas
con las encargadas de

“Ejercer la persecucion y la accion penal de los delitos que se cometan en el ambito territorial que
se les asigne; actualmente existen 23 fiscalias distritales que estan distribuidas en 22 departamentos
y 33 fiscalias municipales en igual nGmero de municipios, esto con el objeto de facilitarle a la
poblacién el acceso a los servicios que el Ministerio Publico presta; también se encuentra dentro
de esta area la oficina de atencion permanente, que es la que se encarga de recibir, clasificar y
registrar las denuncias, prevenciones policiales entre otras que ingresan a la institucion, la oficina
de atencion a la victima, es la encargada de brindar atencién urgente y necesaria a las victimas
directas y colaterales del delito, las fiscales de seccidn, estan encargadas de ejercer la accién penal
en areas especificas, las agencias especializadas, estas se encargan de hacer efectivo el ejercicio
de la accion penal con relacién a las agencias fiscales especializadas, y la unidad especializada
contra organizacionales criminales dedicadas a la narcoactividad y/o lavado de dinero u otros
activos delitos contra el orden tributario, son las encargadas en la investigacion y persecucion penal
de delitos relacionados al narcotréafico, lavado de dinero y contra el delito de orden tributario”
(Tello, 2018, pags. 66-67)

En el &rea de investigaciones se localiza la subdireccion criminal operativa, que es la que
se encarga de “La subdireccion criminal operativa encargada de ejecutar diligencias de
investigacion criminalistica; la subdireccidn de ciencias forenses encargada de especialidades y
disciplinas forenses a la investigacion criminal; la subdireccion técnica cientifica encargada de la
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aplicacion de los medios técnicos y cientificos” (Tello, 2018, pag. 67), cuales se encargan de

realizar estudios investigativos en relacion estrecha a los hechos considerados delictivos.

La ultima es el area de administracion que tiende a ejecuta funciones de asesoria y por
I6gica de administracion, finanzas y logistica que estd conformada por la secretaria general que
se encarga de la ejecucion de estrategias y politicas para definir cada uno de los procedimientos
y actividades financieras, “la secretaria de coordinacion técnica, la secretaria de politica crimina,
que estan encargadas de asesorar y coordinar las politicas y estrategias para el ejercicio de la
persecucion y de la accion penal, y la jefatura encargada de la ejecucion de politicas en materia
de recursos humanos” (Tello, 2018, pags. 67-68), de esta forma es como se simplifica la estructura

y organizacion del Ministerio Pablico.

De manera global, se determina en el Articulo 2 del decreto nimero 40-94, las 4 funciones

gue son engranajes del Ministerio Publico, las cuales son:

“1) Investigar los delitos de accién publica y promover la persecucién penal ante los tribunales,
segun las facultades que le confieren la Constitucidn, las leyes de la Republica, y los Tratados y
Convenios Internacionales.

2) Ejercer la accion civil en los casos previstos por la ley y asesorar a quien pretenda
querellarse por delitos de accion privada de conformidad con lo que establece el Codigo Procesal

Penal.

3) Dirigir a la policia y ademasl cuerpos de seguridad del Estado en la investigacion de hechos
delictivos.

4) Preservar el Estado de derecho y el respeto a los derechos humanos, efectuando las

diligencias necesarias ante los tribunales de justicia.” (Guatemala, 1994, pag. 2)

Asimismo, en el Articulo 30, de la Ley Organica del Ministerio Publico, estaran a cargo de

un fiscal de Seccion las siguientes:

“1) Fiscalia de delitos administrativos;

2) Fiscalia de delitos econdémicos;
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3) Fiscalia de delitos de narcoactividad;
4) Fiscalia de delitos contra el ambiente;
5) Fiscalia de asuntos constitucionales, amparos y exhibicién personal;

6) Fiscalia de menores o de la nifiez;
7) Fiscalia de ejecucién;

8) Fiscalia de la mujer” (Guatemala, 1994, pag. 7)

4.5 Funciones del Fiscal General de la Republica.

Las funciones que tiene que darle cumplimiento el Fiscal General, considerando no
violentar los debidos procesos, y por logica a todas las personas involucradas, se tipifican de

forma explicita en el Articulo 11, del decreto nimero 40-94:

“1) Determinar la politica general de la institucion y los criterios para el ejercicio de la persecucion

penal;
2) Cumplir y velar porque se cumplan los objetivos y deberes de la institucion;

3) Remitir al Ejecutivo y al Congreso de la Republica el proyecto de presupuesto anual de la
institucién y el de sus modificaciones que estime necesarias, en la forma y plazo que establecen
las leyes respectivas.

4) Someter a la consideracion del Consejo los asuntos cuyo conocimiento le corresponda y
dictaminar acerca de los mismos verbalmente o por escrito segun la importancia del caso.

5) Efectuar, a propuesta del Consejo del Ministerio Pablico, el nombramiento de los fiscales de
distrito, fiscales de seccidn, agentes fiscales y auxiliares fiscales, de acuerdo a la carrera del
Ministerio Publico, asi como conceder las licencias y aceptar las renuncias de los mismos.

6) Efectuar los nombramientos, ascensos Y traslados del personal administrativo y de servicios de
la institucion en la forma establecida por esta ley, asi como conceder las licencias y aceptar las

renuncias de los mismos.

7) Impartir las instrucciones convenientes al servicio y al ejercicio de las funciones, tanto de
caracter general como relativas a asuntos especificos, en los términos y alcances establecidos
en la ley.
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8) Nombrar, de entre los miembros del Ministerio Publico, fiscales para asuntos especiales.
También podra nombrar como fiscal especial a un abogado colegiado para atender un caso
especifico o para garantizar la independencia en el ejercicio de la funcién.

9) Organizar el trabajo del Ministerio Publico y efectuar los traslados de los fiscales que crea
necesarios para su mejor funcionamiento, en los términos que establecen en esta ley. 10)
Proponer al consejo del Ministerio Pablico la divisién del territorio nacional por regiones para
la determinacién de las sedes de las fiscalias de distrito y el ambito territorial que se les asigne,

asi como la creacion o supresién de las fiscalias de seccidn.

11) Las demas estipuladas en la ley” (Guatemala, 1994, pag. 3)
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CAPITULO V
5.1 Anélisis e interpretacion de resultado de la Aplicacion del principio de constitucionalidad

de presuncion de inocencia en la ley de extincion de dominio.

Para asumir el rol de investigador y enriquecer de forma objetiva este proceso que requiere
informacion que fundamente la investigacion cientifica, se aplicaron técnicas como la entrevista
y la encuesta en el departamento de Suchitepéquez, por lo que en la primera los sujetos de estudio
fueron dos Jueces de Primera instancia de Narcoactividad y Delitos Contra el Medio Ambiente,
tres Agentes fiscal, y tres Agentes Auxiliares del Ministerio Publico, asimismo la segunda técnica
se emple6 para 30 Profesionales de Ciencias Juridicas y Sociales del mismo departamento.

5.1.1 Analisis e interpretacion de la cédula de entrevista dirigida a Jueces de Primera
instancia de Narcoactividad y delitos contra el Medio Ambiente, Agentes Fiscales, y Agentes
Auxiliares del Ministerio Publico

En conformidad con los postulados teoricos y epistemoldgicos, también es necesario
resaltar los conocimientos que han adquiridos los profesionales desempefiando las funciones que
implican su labor, por ello, expresan los Jueces que el surgimiento de la LED en el pais de
Guatemala, se origina a consecuencia de la no obtencion de dominio de bienes objeto del comiso,
dejando que el estado de Guatemala se enfocara en adoptar la legislacion y experiencia de
Colombia para la construccion de la propuesta que coadyuvara a la lucha incansable contra el
crimen organizado y por supuesto la obtencion de bienes que tengan una dudosa o anémala

procedencia.

También, su nacimiento se debe porque en el procedimiento penal se efecttia un castigo
por un tiempo definido, pero posteriormente de dar cumplimiento con una condena, las personas
al insertarse a la sociedad, iniciardn a gozar de su libertad, pero sobre todo de los bienes

adquiridos.

Sin embargo, los agentes fiscales determinan que la LED no es considera como retroactiva
porgue no favorece al reo, pero segun los Jueces de Primera Instancia indica que dicha ley es
considera como no retroactiva o retrospectiva, porque en su fundamentacion se establece que su
aplicabilidad se centra en bienes adquiridos después de la consecuencia de la conducta delictiva,
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desde otro punto de vista en la Constitucion Politica de la Repuablica de Guatemala,
especificamente en el Articulo 41 indica la proteccién al derecho de propiedad, en donde se
expresa que por causa de actividad o delito politico no puede limitarse el derecho de propiedad
en forma alguna. Se prohibe la confiscacion de bienes y la imposicion de multas confiscatorias.

Al respecto, se esclarece que para la existencia del derecho de propiedad se tiene que dar
cumplimiento a los elementos de validez del acto juridico que son: consentimiento, capacidad

juridica, causa y objeto licito, caso contrario, el derecho no se consolida.

Las multas en ningin caso podran exceder del valor del impuesto omitido, pero lo
impactante es que no aplica en la Ley de Extincion de Dominio, por la anteposicion de un “interés
colectivo” que prevalece al bien individual, ademas otro aspecto de relevancia es la
inconstitucionalidad del Decreto 55-2010 que esta comprendido por las disposiciones de orden

publico e interés social.

Cabe aclarar, que la extincion tiene aplicabilidad a los bienes, por este motivo, es que
deben comparecer todos los denominados titulares, poseedores y cualquier afectado que tiene
derechos principales o acceso sobre el bien sujeto al proceso, en cualesquiera de los procesos la

Extinciéon de Dominio es mucho més garante que el propio comiso penal.

Ademas, segun lo externado por los agentes fiscales no se aplica inconstitucionalidad en
dicha ley, pero los jueces de Primera Instancia, puntualizan la inconstitucionalidad de la Ley de
Extincion de Dominio, considerando lo tipificado en la ley suprema de la Republica de

Guatemala, especificamente en lo siguiente:

Primero, en Articulo 12 se determina que el Derecho de defensa y sus derechos son
inviolables, por consiguiente, nadie podra ser condenado, ni privado de sus derechos, sin haber
sido citado, oido y vencido en proceso legal ante juez o tribunal competente y preestablecido;
ninguna persona puede ser juzgada por Tribunales Especiales o secretos, ni por procedimientos

gue no estén preestablecidos legalmente.
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Segundo, en el Articulo 14 se expresa que toda persona es inocente, mientras no se le haya
declarado responsable judicialmente, en sentencia debidamente ejecutoriada, y Tercero, Articulo

41 relacionado con os derechos de propiedad.

Otro dato relevante es que, dicha ley no tiene limitantes, prueba de ello, es que hace
persecuciones minuciosas de bienes de terceros y herederos no responsables de las actividades
delictivas, pero lo realiza por el simple hecho de que existe presuncién de haber obtenido
beneficios, y como consecuencia es l6gico que la expropiacion es forzosa y la pérdida del derecho
de Dominio es a favor del Estado sin contraprestacion, ni compensacion de naturaleza para su
titular. Ya que el fin primordial es la recuperacion del capital, que aparentemente es ilicito, para
disminuir de forma considerable estos casos.

Estableciendo una relacion con esta ley y el principio constitucional de inocencia,
externan los jueces que se ve vulnerado dicho principio al no necesitar la comprobacion de un

hecho delictivo, para declarar la extincion de dominio

Aunado a lo anterior, expresando que no es legal que se les otorgue a los fiscales del
Ministerio Publico la facultad para decretar medidas cautelares, aunque sea en casos de
emergencia, porque tienen que ser decretadas por un juez, por ello, es necesario el planteamiento

de la existencia de esta inconstitucionalidad.

Mientras tanto, se asevera por medio de la aplicacién de la cédula de entrevista, un escueto

conocimiento sobre dicha ley por parte de los auxiliares fiscales.
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5.1.2 Analisis e interpretacion de la cédula de encuesta dirigida a profesionales en ciencias
juridicas y sociales.

Grafica #1
Comparacion entre Geénesis de la LED vy la experiencia profesional en estos casos.
(Dato de campo 2021)
93% 96%
100
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40 % 4% Si
®No
? AR ==
0
Génesis de la LED Experiencia profesional en casos de LED

Fuente: Profesionales en Ciencias Juridicas y Sociales, del departamento de Scuhitepéqez.

En conformidad a lo que establecen los profesionales, un 93% indicaron que si conocen
del inicio de la Ley de Extincién de dominio, por lo que argumentan que es la extraccion del
patrimonio ilicito, beneficios econdmicos al estado, le da la oportunidad de apropiarse del
patrimonio ilicito, el estado se queda con los bienes, entre otras, por ello, se asevera con
propiedad, el palpable desconocimiento ante los motivos por del surgimiento de la LED en el pais
de Guatemala, y un 7% desconoce del origen de dicha ley.

Es necesario aclarar, en resumidas cuentas, que el 100% desconoce este aspecto, porque

su origen se debe a la legislacion y experiencia de Colombia para la construccion de la propuesta
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que en realidad este en contra el crimen organizado y por supuesto la obtencidn de bienes que se

presume o se comprueba que tiene una dudosa o0 andmala procedencia.

Asimismo, el 4% de los profesionales que fueron objeto de este proceso investigativo,
expresaron que tienen experiencia en casos relacionados a la aplicabilidad de la LED, esto deduce
que el 96% no ha sido participe en su ejercicio profesional abordando y agotando todas las
instancias para prevalezca un debido proceso en dicha ley.

Esto es alarmante, porque al final de todo proceso educativo, la practica es indudable que
tiene un gran aporte en la formacion profesional de todo ser humano, prueba de ello, es el alto
desconocimiento que se evidencia en las opiniones y criterios externados en las cédulas de

encuestas.
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Gréafica #2

Comparacion entre la catalogacion de la Ley de Extincion de Dominio y el proceso de
aplicacion de la presuncién de inocencia.

Aplicacion de la presuncién de inocencia en la LED Catdlogo de la Ley de Extincion de
Dominio.

Fuente: Profesionales en Ciencias Juridicas y Sociales, del departamento de Suchitepéquez.
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Segun los profesionales la aplicacién del principio constitucional de presuncion de
inocencia en la Ley de Extension de Dominio se considera en un 26% excelente, porque el
Ministerio Publico interviene en el proceso investigativo, ya que es muy dificil en ocasiones
demostrar la presuncion de inocencia, un 18% lo determina deficiente, debido a que se violentas
aspectos legales enfocados a la presuncion de inocencia, haciendo procedimientos que violentan
en todo momento el derecho de defensa, y otros mas, un 56% argumentan que es regular,
olvidando que la accidn de extincion de dominio no se dirige contra los presuntos culpables para
sancionarlas penalmente ni para reclamar responsabilidades civiles por el delito, todo esto va mas
hallad, porque esto pertenece esencialmente al &mbito del Derecho Penal.
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Por consiguiente, esta accion se dirige exclusivamente contra la forma ilicita, anomala, o
delictiva de apropiacién, disposicion o de trafico de bienes que tienen origenes dudosos o
inexplicables, que producen un enriquecimiento indebido que ningun Estado considerado como

Democratico como lo es Guatemala debe permitir.

“La pérdida de 1os derechos sobre bienes relacionados con hechos ilicitos de delincuencia
organizada, contra la salud, secuestro, robo de vehiculos o trata de personas, mediante un
procedimiento jurisdiccional y auténomo del procedimiento penal” (Garzaro, 2012, pag. 27), en
este orden de ideas los profesionales catalogan en un 56% de constitucional la Ley de Extincién
de Dominio, y acufan que dicha ley tiene la anteposicion de un “interés colectivo” que prevalece
al bien individual, ademas otro aspecto de relevancia es la inconstitucionalidad del Decreto 55-
2010 que estd comprendido por las disposiciones de orden puablico e interés social.
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DISENO DE INVESTIGACION

1. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

En la ciudad de Mazatenango departamento de Suchitepéquez, funciona el Tribunal 1o.
De Sentencia Penal, que se encarga de dar cumplimiento a lo tipificado en las competencia y
jurisdiccion privativa para conocer de los asuntos que establece la Constitucion Politica de la
Republica, proceso penal, garantias individuales, asimismo es menester determinar que su
principal objetivo es conocer los casos, hechos o procesos judiciales, asi como delictivos en
primera instancia, es decir, después de los Juzgados de Paz o Juzgados Menores, cuando se han
requerido o de mayor importancia.

Se tipifica en el articulo 14 de la Carta Magna, que “Toda persona es inocente, mientras
no se le haya declarado responsable judicialmente, en sentencia debidamente ejecutoriada”.
Asimismo, se determina que el detenido, el ofendido, el Ministerio Publico y los abogados que
hayan sido designados por los interesados, en forma verbal o escrita, tienen derecho de conocer
personalmente, todas las actuaciones, documentos y diligencias penales, sin reserva alguna y en

forma inmediata, para que se establezca todo lo que se enmarca en el debido proceso.

Aunado a lo expresado con antelacion, en “la ley 74 de 1968 se consagra muy claramente
dicho principio en su articulo nimero catorce inciso segundo”, en donde se determina que todo
ser humano, que es acusado por un delito tiene derecho a que presuma de su inocencia mientras
no se pruebe la culpabilidad conforme la ley y como se advierte, se trata de una autentica garantia
gue se emplea en el proceso penal. (Pactos Internacionales de Derechos Econdmicos, Sociales y
Culturales, de Derechos Civiles y Politicos de la Asamblea General de las Naciones Unidas,
Nueva York, 16 de diciembre de 1966).

El Decreto 55-2010 del Congreso de la Republica de Guatemala ley de extincion de
dominio, expresa en el articulo 2°, especificamente en la literal: d) Extincion de dominio, en
donde se define que es la pérdida a favor del Estado, de cualquier derecho sobre los bienes

mencionados en la literal b) del presente articulo, y que se encuentren dentro de las causales
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estipuladas dentro de la presente ley, cualquiera que sea su naturaleza y clase, sin contraprestacion
ni compensacion de naturaleza alguna para su titular o cualquier persona que ostente o se

comporte como tal.

Sin embargo, escudrifiando la base legal de la extincién de dominio, se establece en el
Articulo 22 del decreto 55-2010 del Congreso de la Republica de Guatemala. Medidas cautelares,
que durante la fase investigativa, a solicitud del Fiscal General o del agente fiscal designado, el
juez competente podra decretar sobre los bienes que puedan ser considerados como objeto de la
accion de extincion de dominio, siempre que se den las condiciones necesarias, las medidas
cautelares pertinentes, que estaran comprendidas en la: “suspension de los derechos de propiedad
0 accesorios, cualquiera que sea su forma; la anotacion de la accion de extincion de dominio; el
embargo, la intervencion, inmovilizacion o secuestro de los bienes, de fondos depositados en
cuentas o cajas de seguridad del sistema bancario o financiero y de los que se llegaren a depositar
posteriormente, de titulos de valores y de sus rendimientos, o emitir la orden de no pagarlos
cuando fuere imposible su secuestro o incautacién, asi como cualquier otra medida cautelar que

se considere pertinente

Por ello, lo antagonico es que en el capitulo 111 del decreto 55-2010 del Congreso de la
Republica de Guatemala sobre el debido proceso y garantias, fundamentalmente en el articulo 9,
se argumenta que el ejercicio y tramite de la accion de extincion de dominio, se garantizara
velando por el cumplimiento del debido proceso y el derecho de defensa, permitiendo a la persona
considerada como presunto inocente que pudiera resultar afectada, presentar pruebas e intervenir
en su practica, oponerse a las pretensiones que se estén haciendo valer en contra de los bienes,

conforme a las normas de la presente Ley.

Por lo consiguiente, la presente investigacion se realizara para el analisis de la aplicacion
del principio de constitucionalidad de presuncién de inocencia en la ley de extincion de dominio,

que se desarrollara en el Tribunal 1o0. De Sentencia Penal
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2. DEFINICION DEL PROBLEMA

El proceso investigativo se enfoca a responder de forma analitica y pormenorizada las

siguientes interrogantes:

a. ¢Qué es un principio de constitucionalidad?
b. ¢Cual es la fundamentacion legal del principio constitucional de la presuncion de

inocencia?

c. ¢Cuando se usan las medidas cautelares?

d. ¢Qué es extincion de dominio?

e. ¢Como se aplica el debido proceso en la presuncion de inocencia en la ley de extincién de
dominio?

f. ¢Por qué durante el proceso el imputado goza de un estado de inocencia pero es castigado
con detencién o encarcelamiento o con cualquier otra limitacion de su libertad antes que

ese estado de inocencia sea destruido por la sentencia firma que lo declare culpable?

g. ¢Por qué durante la fase investigativa, el juez competente a solicitud del Fiscal General o
del agente fiscal designado, podré decretar sobre los bienes que puedan ser considerados

como objeto de la accion de extincién de dominio?

h. ¢Cual es la diferencia entre presuncion de inocencia y presuncion de culpabilidad?
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3. DELIMITACION DEL PROBLEMA

La presente investigacion, se ejecutara de forma sistematica y por medio del uso del método
cientifico, considerando las siguientes limitantes:

3.1 Ambito territorial: Se desarrollara en el departamento de Suchitepéquez. Por lo que el objeto
de estudio es la méaxima autoridad del Tribunal 10. De Sentencia Penal de dicho departamento, e

informacion aportada por Abogados de la cabecera departamental.

3.2 Ambito temporal: la realizacion estard comprendida entre los meses de octubre a diciembre
de 2018 y el primer bimestre del afio 2019.

3.3 Ambito tedrico: La investigacion poseera un enfoque eminentemente juridico y doctrinario,

por lo que se hara uso de conceptos doctrinarios, principios, instituciones y normas juridicas.

4. JUSTIFICACION

Estableciendo lo expresado en la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, se
tipifica que en el Titulo Il Derechos Humano del Capitulo I, Derechos Individuales,
especificamente en el Articulo 41 de la Proteccion al Derecho de Propiedad que “Por causa de
actividad o delito politico no puede limitarse el derecho de propiedad en forma alguna. Se prohibe
la confiscacion de bienes y la imposicién de multas confiscatorias. Las multas en ningin caso
podran exceder del valor del impuesto omitido” (Constitucién Politica de la Republica de
Guatemala, 1985, pdg. 9). Realizando un esbozo entre los clamores publicos para la mayor
proteccion frente al delito, se plantea una existente relacion entre la vigencia de todas las garantias
constitucionales y por supuesto la seguridad individual.
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En contraste con lo anterior, “El ser humano es propenso a buscar siempre la felicidad
inmediata, olvidando el placer distante” (Silvestroni, 2004, pag. 104), pero lo que preocupante
para la sociedad son las drdenes de prision preventiva, debido a que inciden en varios bienes
juridicos sumamente apreciados de la persona, como son su libertad, su dignidad, el derecho al
trabajo y sobre todo la denominada presuncién de inocencia, por lo que la prision preventiva
constituye una de las medidas cautelares de mayor gravedad que contempla nuestro Codigo de
Procedimiento Penal, porque la justicia guatemalteca esta estructurada no solo para hacer sufrir
a los hombres porque son totalmente culpables de algun hecho punible o conducta delictiva,

asimismo aungue suene insolito para saber si son culpables o inocentes.

Por ello, es que nadie puede ser penado sin juicio previo, de ello se colige que existe un
derecho constitucional a permanecer en libertad mientras no exista sentencia condenatoria
ejecutoriada, asi toda persona es inocente y se mantendra como tal dentro del procedimiento
penal, mientras no se determine su culpabilidad por sentencia condenatoria en firme; en otras
palabras, nadie por regla general puede ser privado de su libertad mientras no sea probada su
culpabilidad.

Asimismo se establece que el Derecho Penal, tiene una lucha contra el delito, por lo que
busca la verdad de los crimenes, no obstante se ha pretendido que los delincuentes “Entreguen el
producto de su acciones delictivas, tarea que no ha tenido resultados satisfactorios a la fecha, a
pesar de existir institutos juridicos como el comiso penal, el cual ha resultado poco exitoso en
virtud de que presupone la terminacion de todo un proceso penal hasta su ejecutoria para hacerlo

efectivo” (Garzaro, 2012, pag. 21).

Sin embargo, es menester analizar el proceso al coincidir o identificar cualesquiera de las
causales establecidas en la Ley de Extincion de Dominio, ya que dicho proceso tiene un inicio
por la demanda del Fiscal General de la Republica o el agente fiscal designado en un plazo no
mayor de 48 horas equivalentes a dos dias, en donde se expresa de forma clara y contundente
ante el tribunal competente todas pruebas recabadas que por supuestos sean veridicas.
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No obstante, se debe iniciar ipso facto las acciones legales pertinentes para que el presunto
inocente o presunto culpable tenga la oportunidad de ser citado, oido y vencido en un juicio, sin
olvidar el derecho de defensa como principio constitucional, y dar comienzo a las acciones legales
pertinentes sin olvidar el derecho de defensa como principio constitucional.

Ademas, escudrifiando en el Decreto nimero 55-2010 de la Ley de Extincion de
Dominio, se localiza el Articulo 9 que trata del Debido proceso y el derecho de defensa
relacionado al ejercicio y tramite de la Extincion de Dominio, “Permitiendo a la persona que
pudiera resultar afectada, presentar pruebas e intervenir en su practica, oponerse a las
pretensiones que se estén haciendo valer en contra de los bienes, conforme a las normas de la

presente Ley” (Congreso de la Republica de Guatemala, 2010, pag. 4)

Por consiguiente, dicha investigacion cientifica tiene como engranaje primordial analizar,
pormenorizar y contrastar el debido proceso de la aplicabilidad del principio constitucional de

presuncién de inocencia con la ley de Extincion de Dominio, del Departamento de Suchitepéquez.
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5. OBJETIVO GENERAL

Analizar el debido proceso de la aplicabilidad del principio constitucional de presuncién
de inocencia con la ley de Extincion de Dominio, del Departamento de Suchitepéquez.

6. OBJETIVOS ESPECIFICOS.

» Contrastar las medidas cautelares aplicadas por el Fiscal General o del agente fiscal

designado, considerando el principio constitucional de presuncion de inocencia.

 Identificar la relacion existente entre la garantia basica de Presuncién de Inocencia y/o

presuncion de culpabilidad, relacionada con la extincion de dominio.

» Constatar si se esta aplicando la expropiacion forzosa y la pérdida del derecho de dominio

a favor del Estado sin existir sentencia condenatoria en su contra.
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Cuadro nimero dos

Ficha metddica

Los métodos y técnicas utilizados se describen de forma pormenorizada, a continuacion:

Datos de identificacion Acciones.
Enfoque Metodico general | Cualitativo
Clase de estudio No experimental
Tipo Transversal
Subtipo Correlacional/explicativo

Ubicacion Metodica

Cuasi experimental

Técnicas

* Analisis de documentos.
*  Observacion
e Encuesta

. Entrevista

Procedimientos

* Analisis de documentos.
Se procede a realizar una revision de fuentes bibliogréficas y elaborar fichas
de citas textuales, fichas de resumen y comentarios criticos sobre la
aplicacion de dicho principio.

*  Observacion:;
Al momento de estar en las diversas instituciones relacionadas al tema de
investigacion.

*  Encuesta.
Se establece un proceso estadistico para determinar la cantidad de
profesionales que seran encuestados para enriquecer la investigacién.

*  Entrevista
Utilizando una cédula de entrevista, se procede recabar informacidn objetiva
gue complementara la investigacion realizada.

»  Tabulacién
Se elaborara por medio de programa electrénico para tabular y gréficar la

informacion obtenida de la encuesta.

Fuente: Elaboracion de autor 2021.
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Conclusiones

Se logré constatar que los profesionales en Ciencias Juridicas y Sociales, denotan segin
la investigacion realizada, un escaso conocimiento en relacion a la Ley de Extincién de
Dominio y la aplicacién de la Presuncion de inocencia, algo que es alarmante por la labor
que desempefian y sobre todo se constatd que no se estd considerando el principio
constitucional de presuncién de inocencia, al momento de solicitar las medidas cautelares

y la ejecucion de la extincidn del dominio.

Considerando lo tipificado en la ley suprema de la Republica de Guatemala, en el Articulo
12 se determina que el Derecho de defensay sus derechos son inviolables, por consiguiente,
en teoria nadie podréa ser condenado, ni privado de sus derechos, sin haber sido citado, oido
y vencido en proceso legal ante juez o tribunal competente y preestablecido; ninguna
persona puede ser juzgada por Tribunales Especiales o secretos, ni por procedimientos que
no estén preestablecidos legalmente, sin embargo esto no se cumple en su totalidad. Por lo
que se constatd que si existe relacion de la garantia basica de presuncion de inocencia y/o
presuncién de culpabilidad, relacionada con la extincion de dominio a wvulnerar

directamente dicha garantia y que debe de observarse.

Se lleg6 a constatar que por el simple hecho de que existe presuncion de haber obtenido
beneficios andmalos, se aplica la expropiacion forzosa y la pérdida del derecho de dominio
a favor del Estado sin existir sentencia condenatoria en su contra, es decir sin haber sido

vencido en juicio previo.
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Recomendaciones

Es menester que los futuros egresados en Ciencias Juridicas y Sociales y los profesionales
que se estan desempefiando en este ambito, formen parte de mddulos de capacitacién
académica, congresos, conferencias, seminarios y otras actividades en donde se promueve
la investigacion, para tener un mayor conocimiento de la aplicacion del principio

constitucional de presuncién de inocencia y la Ley de Extincion de Dominio.

Que se realice un estudio juridico mas profundo por parte del Congreso de la Republica
de Guatemala de la Ley de Extincion de Dominio y se adecUe a la realidad de la justicia
penal guatemalteca y sobre todo que se realicen las reformas necesarias respetando las
normas constitucionales especificamente respetando la garantia constitucional de

presuncion de inocencia.

Que se declare la Inconstitucionalidad de la ley de extincion de dominio por violar la
presuncién de inocencia garantizada en la Constitucién Politica de la Republica de

Guatemala.
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hojalde4
Entrevista No.

Fecha:

Universidad de San Carlos de Guatemala
Centro Universitario de Suroccidente
Carrera de Ciencias Juridicas y Sociales.

Cédula de entrevista

Formas, instrumentos y
herramientas.

Formas.
Para la elaboracién del informe final se emplearan citas textuales, cuadros
comparativos y graficas estadisticas.

Instrumentos. Se elaboraran:
. 1 cédula de encuesta
. 1 cédula de entrevista

Herramientas, se implementaran:
. Fichas textuales ¢ Fichas bibliograficas
. Fichas de resumen.

Juez de Primera instancia de Narcoactividad y delitos contra el medio

ambiente de Suchitepéquez.

Fiscal general o Agente fiscal del Ministerio Publico de Suchitepéquez

Indicaciones: Con la finalidad de recabar informacién para fundamentar el informe
investigativo titulado “Aplicacion del
presuncién de inocencia en la Ley de Extincion de Dominio”, se le solicita
responder de forma objetiva cada interrogante, su respuesta sera utilizada
Unicamente para fines de analisis e interpretacion de datos. a. Datos especificos.

I. Nombre completo:

principio de constitucionalidad de

Il. Formacién académica:

lll. Cargo que desempefia:
IV. Tiempo de laborar:

1. ¢ Como surge la Ley de Extincion de Dominio en el pais de Guatemala?

2. ¢ Por qué la Ley de Extincion de Dominio no es considerada retroactiva?
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Hoja2de4
Entrevista No.

Fecha:

3. ¢Cual es su perspectiva legal sobre la aplicabilidad del principio de constitucionalidad
de presuncion de inocencia en la Ley de Extincion de Dominio en Suchitepéquez?

4. ¢Describa la aplicabilidad del debido proceso del principio constitucional de
presuncion de inocencia con la Ley de Extincion de Dominio, del departamento de
Suchitepéquez?

5. ¢Cual es la envergadura en la aplicacion de la Extincion de los derechos o titulos de
bienes de procedencias ilicitas a favor del Estado, vinculado con la coercion procesal
en contra del imputado, en casos de urgencia?

6. ¢Como se aplica el debido proceso de la Ley de Extincion de Dominio considerando
la presuncién de inocencia del imputado?
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Hoja3 de4
Entrevista No.

Fecha:

7. ¢Cudl es su punto de vista sobre el Articulo 203 de la Constitucion Politica de la
Republica de Guatemala, que regula quienes tienen potestad para juzgar?

8. ¢Por qué es legal que se les otorgue a los fiscales del Ministerio Publico la facultad
para decretar las medidas cautelares, en casos de urgencia?

9. ¢Cual es el motivo por el cual el derecho de propiedad no aplica en la Ley de Extincién
de Dominio?

10. ¢cudl es su perspectiva legal sobre la inconstitucionalidad de la Ley de Extincién de
Dominio?
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Hoja4de 4
Entrevista No.

Fecha:

11. ¢ Por qué la Ley de Extincién de Dominio persigue bienes de tercero y herederos no

responsables de las actividades delictivitas, pero presuntamente beneficiados?

12.¢ Cudles son los posibles finales de la aplicacion del debido proceso en la Ley de
Extincion de Dominio?

13.¢Cual es su perspectiva sobre la pérdida del derecho de Dominio a favor del Estado

sin contraprestacion, ni compensacion de naturaleza para su titular?

Gracias por su colaboracion.
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Hojalde3
Encuesta No.

Fecha:

Universidad de San Carlos de Guatemala
Centro Universitario de Suroccidente
Carrera de Ciencias Juridicas y Sociales.

Firma NUmero de DPI:

Cédula de encuesta
Profesionales de ciencias Juridicas y Sociales

Indicaciones generales: Con la finalidad de recabar informacion para fundamentar el
informe investigativo titulado “Aplicacion del principio de constitucionalidad de
presuncion de inocencia en la Ley de Extincion de Dominio”, se le solicita
responder de forma objetiva cada interrogante, su respuesta sera confidencial y
utilizada unicamente para fines de analisis e interpretacién de datos.

Indicaciones especificas: Marque con una “X” la opcién de respuesta que mejor
corresponda a su criterio. Justifigue o amplie sus respuestas, donde asi se le solicite.

1. ¢Conoce cual es la génesis de la Ley de Extincion de Dominio en el pais de
Guatemala?

Si

No

Si su respuesta anterior es si, especifique:

2. ¢Considera que la creacion de la Ley de Extincion de Domino genera beneficios al
Estado de Guatemala?

Si

No

Si respondié a la pregunta anterior, especifique:
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Hoja2de3
Entrevista No.

Fecha:

3. ¢La Ley de Extincion de Dominio es considerada retroactiva?

Si

No

Especifique:

4. ¢Se ha desempefiado como profesional en casos relacionados a la aplicacion de la
Ley de Extincion de Dominio?

Si

No

Si su respuesta anterior es si, especifique:

5. ¢Como cataloga el debido proceso en la aplicacidén del principio constitucional de

presuncion de inocencia en la Ley de Extincion de Dominio?

Excelente

Regular

Deficiente

Si respondié a la pregunta anterior, especifique:

6. ¢considera que existe legalidad en que se les otorgué a los fiscales del Ministerio
Publico la facultad para decretar las medidas cautelares, en casos de urgencia?

Si

No

Si respondié a la pregunta anterior, especifique:
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Hoja3de3
Entrevista No.

Fecha:

7. ¢Conoce el motivo por el cual el derecho de propiedad no aplica en la Ley de Extincién

de Dominio?

Si

No

Si su  respuesta anterior es si, especifique:

8. ¢Como cataloga la Ley de Extincion de Dominio?

Constitucional

Inconstitucional

Si respondié a la pregunta anterior, especifique:

9. ¢Cual es su perspectiva de que los Fiscales del Ministerio Publico tiene la facultad
para decretar medidas cautelares en casos de urgencia?

Legal

llegal

Desconozco

Si respondi6 a la pregunta anterior, especifique:

10.¢ La aplicabilidad de las medidas cautelares decretas por los fiscales del Ministerio
Publico en el procedimiento de Extincién de Dominio, violenta el Articulo constitucional
gue regla la potestad de juzgar?

Si

No

Si respondié a la pregunta anterior, especifique:
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Cronograma de actividades.

Para la realizacion sistematica de las diversas actividades enfocadas en la redaccion del
informe investigativo denominado tesis, se procede la elaboracion del siguiente cronograma de

actividades.

Actividades

Observacion

Fase de seleccion de la tematica de
estudio para la tesis.

Busqueda del tema a investigar.

Fase del disefio de la investigacion de
la tesis de conformidad a lo requerido
por la Universidad. Ademas, revision
documental y seleccion de textos para
su elaboracion.

Revision y discusion con el
metodologo sobre el método
y las técnicas de la
investigacion

Correccion del disefio de la
investigacion  conforme a  las
observaciones del metodélogo.

Revision  final  por
metodologo respecto al
investigacion.

parte  del
plan de

Autorizacion del  proyecto
de investigacion.

Gestion de la autorizacién ante las
autoridades  universitarias
correspondientes.

Elaboracion del primer capitulo de la
tesis.

Elaboracion de fichas de trabajo
sobre las referencias bibliograficas de
los textos ya seleccionados y demas
técnicas de lectura ya referidas.

Elaboracién de segundo capitulo de la
tesis.

Elaboracién de fichas de trabajo
sobre las referencias bibliogréficas de
los textos ya seleccionados y demas
técnicas de lectura ya referidas.

Elaboracion del tercer capitulo de la
tesis.

Elaboracion de fichas de trabajo
sobre las referencias bibliograficas de
los textos ya seleccionados y demas
técnicas de lectura ya referidas.

Elaboracion del cuarto capitulo de la
tesis.

Elaboracion de fichas de trabajo
sobre las referencias bibliograficas de
los textos ya seleccionados y demas
técnicas de lectura ya referidas. Se
incluye aqui la elaboracion del
trabajo de campo, consistente en
encuestas.
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Presentacion de la tesis al asesor del
trabajo de investigacion, para sostener
una discusion y revision de lo
elaborado en el contenido de la tesis.

Correcciones de las observaciones
hechas por el asesor al trabajo de
investigacion.

Actividades

Observacion

Entrega del Dictamen de asesor de la
tesis.

Adjuntar el dictamen al expediente
de la tesis.

Presentacion de la tesis al revisor del
trabajo de investigacion, para sostener
una discusion y revision de lo
elaborado en el contenido de la tesis
junto con el asesor.

Correcciones de las observaciones
hechas por el asesor al trabajo de
investigacion.

Entrega del Dictamen de revisor de la
tesis.

Adjuntar el dictamen al expediente de
la tesis.

Impresion de la tesis, segun los
requerimientos obligatorios exigidos
por la Universidad.
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Mazatenango, Suchitepéquez, 31 de octubre de 2019.

Lic. Marco Vinicio Salazar Gordillo

Coordinador Carrera de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales
Abogacia y Notariade

Centro Universitario de Suroccidente -CUNSUROC-

Universidad de San Carlos de Guatemala

En mi calidad de ASESOR de Tesis de Grado de la estudiante Anya Marisol Juarez Paiz, me permito dictaminar de la

siguiente manera:

Al trabajo en mencion se le hicieron ciertas modificaciones, que a criterio consideré convenientes, las cuales en su
mayoria fueron atendidas e incorporadas al referido trabajo de Tesis.

La Tesis de Grado de la estudiante Anya Marisol Juérez Paiz, cuyo tema concluyé siendo: “APLICACION DEL
PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DE PRESUNCION DE INOCENCIA EN LA LEY DE EXTINCION DE DOMINIO”. La importancia
del contenido cientifico y técnico del referido trabajo de tesis es indudable, pues la autora aborda un tema interesants, actual e
innovador; relevante para la administracién publica guatemalteca, en el campo penal, mismo que beneficiara a la ciencia del
Derecho. La estudiante atendid las orientaciones que se le brindaron y arriba a conclusiones de utilidad para la sociedad
guatemalteca, para la administracién piblica, los Profesionales, Docentes y estudiosos del Derecho.

En virtud de lo manifestado, para los efectos consiguientes y que dicho trabajo de tesis cumple con los requisitos
establecidos en el Normativo de Tesis, emito el correspondiente DICTAMEN FAVORABLE.

Sin ofro particular, atentamente,




Mazatenango, Suchitepéquez, 7 de mayo de 2019.

Lic. Marco Vinicio Salazar Gordillo

Coordinador Carrera de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales
Abogacia y Notariado

Centro Universitario de Suroccidente ~-CUNSUROC-

Universidad de San Carlos de Guatemala

En mi calidad de METODOLOGO de Tesis de Grado deé la estudiante Anya Marisol Juarez Paiz,

me permito dictaminar del trabajo en mencién de la siguiente manera:

La Tesis de Grado de la estudiante Anya Marisol Juarez Paiz, titulado: “APLICACION DEL
PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DE PRESUNCION DE INOCENCIA EN LA LEY DE EXTINCION DE
DOMINIO”, cumplié con el asesoramiento Metodoldgico del trabajo de investigacion, por lo cual informo
que la estudiante incorpord al mismo las correcciones indicadas en el trabajo de Investigacion como
requisito establecido reglamentariamente por el Centro Universitario de Suroccidente de la Universidad de
San Carlos de Guatemala.

Por lo anterior, otorgo DICTAMEN FAVORABLE al proceso de dicho trabajo de investigacion, y

asi continlie con las gestiones respectivas.

Sin otro particular, atentamente,

CAJAS TOLEDO

N——
de Tesis
Cc Buroccidente
Univergida uatemala




LICENCIADA
Lucita Algindra Oinchez CMarnain
Abogada y Notaria
52. Avenida, 4-43 Oficina 3, Oficinas Profesionales “San Martin”
Zona 1, Mazatenango, Suchitepéquez
7872-0829 54247546
licdalucitasanchez@hotmail.com

Mazatenango, Suchitepéquez, 27 de agosto de 2021.

Lic. Sergio Roman Espinoza Antén

Coordinador Carrera de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales
Abogacia y Notariado

Centro Universitario de Suroccidente -CUNSUROC-

Universidad de San Carlos de Guatemala

En mi calidad de REVISORA de Tesis de Grado de la estudiante Anya Marisol Juarez

Paiz, emito mi siguiente dictamen:

Al trabajo en mencién se le hicieron ciertas modificaciones, que a criterio consideré
convenientes, las cuales en su mayoria fueron atendidas e incorporadas al referido trabajo de

Tesis.

La Tesis de Grado de la estudiante Anya Marisol Juarez Paiz, cuyo tema es:
“APLICACION DEL PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DE PRESUNCION DE INOCENCIA EN LA
LEY DE EXTINCION DE DOMINIO”. La importancia del contenido cientifico y técnico del referido
trabajo de tesis es indudable, pues la estudiante aborda un tema importante, actual e innovador;
relevante para la administracion de la justicia guatemalteca, en el campo constitucional, mismo
que beneficiara a la ciencia del Derecho. La estudiante atendié las orientaciones que se le
indicaron por mi parte y arriba a conclusiones de utilidad para la sociedad guatemalteca, para
la administracion de justicia, los Profesionales, Docentes y estudiosos del Derecho

Constitucional.

En virtud de lo manifestado, para los efectos consiguientes y que dicho trabajo de tesis

cumple con los requisitos establecidos en el Normativo de Tesis, emito el correspondiente

DICTAMEN FAVORABLE.
Sin otro particular, atentamente»/—\ HEENCIADA
1145 8 ot as dma C4 1
z;u,4£;araf;a5urzs;5ez Menzon
ﬂp{ ) /7 ABOGADA Y NOTAR!A
LIC. LUCITA AND CHEZ MONZON
REVISO

Colegiado 15600



Coordinacion de la Carrera de Ciencias Juridicas v
Sociales, Abogacia v Notariado
CUNSUROC-USAC

EXP. TES. 004-T15-1014

COORDINACTON DE LA CAREERA DE LICENCIATURA EN CIENCIAS JURIDICAS Y
SOCTATES, ABOGACIA Y MNOTARIADO. CENTRO UNIVERSITARID DE SUR
OCCIDENTE, MAZATENANGD, DEPARTAMENTO DE SUCHITEPEQUEZ, DOS DE
SEPTIEMBRE DEL ANO DOS M. VEINTIUHO

L

[ES]

L

A sus antecedentes el memarial que amferede v dictamen adjunto. incorporese al
expedients respeciivg.

Con findamenio en e amcoulo: 10 bferm] g del Momative de Tesic de LA CARRERA
DE LICEMCIATURA EN CIEWCIAS JURIDICAS Y SOCIALES, ABOGACIA Y
NOTARIADO DEL CENTRO UNIVERSITARIO DE SUR QCCIDENTE, como lo
solicita la Estudiante ANYA MARISOL JUAREEZ PAIL v, siendo favorable e
dirtamen emitido la Bevisara de Tesis. Licenciada Luncita jandra Sanchez
Monzom, e mabaje de TESIE C“APLICACION PRINCIFIO
CONSTITUCIONAL DE PRESUNCION DE INOCENCIA EN LA LEY DE
EXTINCION DE DNDAINTO™

N COOSeCUEnOa, remutase a la diveccion del Ceno Universitrio de Sor Ooridents para
1a emizion de Ia ORDEN DE DWMFRESION comespondisnte.

NOTIFIQUESE.
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UNIVERSIDAD DE SAN CARLOS DE GUATEMALA
CENTRO UNIVERSITARIO DEL SUR OCCIDENTE
) MAZATENANGO, SUCHITEPEQUEZ

7 TRICENTENARIA DIRECCION DEL CENTRO UNIVERSITARIO

CUNSUROC/USAC-I-56-2021

DIRECCION DEL CENTROQ UNIVERSITARIO DEL SUROCCIDENTE,

Mazatenango, Suchitepéquez, veintiuno de septiembre de dos mil veintiuno———

Encontrindose agregados al expediente los dictimenes del asesor y revisor, SE
AUTORIZA LA IMPRESION DEL TRABAJO DE GRADUACION TITULADO:
“APLICACION DEL PRINCIPIO DE CONSTITUCIONALIDAD DE PRESUNCION
DE INOCENCIA EN LA LEY DE EXTINCION DE DOMINIO” de la estudi ante: Anya
Marisol Juirez Paiz, carné 200240994 CUI: 1890 56282 1001 de la carrera Licenciatura

en Ciencias Juridicas y Sociales, Abogacia y Notariado.

“IDY ENSEﬂI /D A TODOS”
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