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INTRODUCCION

En la legislacion guatemalteca se encuentran contempladas las medidas desjudicializadoras,
que fueron introducidas dentro de nuestro Cadigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de
la Republica de Guatemala, por medio del Decreto Numero 79-97 del Congreso de la Republica
de Guatemala, el cual reformé y adiciond los articulos que contienen dichas medidas,
estableciendo sus requisitos para el otorgamiento respectivo.

Empero, desde la incorporacion de las medidas desjudicializadoras en nuestro ordenamiento
juridico, en los Gltimos afios las solicitudes para la aplicacion de las mismas no ha sido el esperado,
a pesar de los beneficios que conllevan cada una de ellas tanto para los érganos jurisdiccionales,
el ente encargado de la persecucion penal, la sociedad guatemalteca y los imputados.

A pesar de la existencia de la diversidad de dichas medidas, se considera que la que aporta un
mayor beneficio para el érgano jurisdiccional, el ente encargado de la investigacion, el imputado
y mas importante para la sociedad guatemalteca, es el Criterio de Oportunidad por medio de la
prestacion de servicio social.

Asi la presente investigacion tiene por objeto determinar la Prestacion de Servicio Social en
Caso de Insolvencia del Imputado por la Aplicacién del Criterio de Oportunidad en Mazatenango,
Suchitepéquez. Para tal efecto esta compuesta de cinco capitulos, descritos a continuacion: el
capitulo I, que corresponde al proceso penal, los sistemas procesales penales, el proceso penal
guatemalteco y las etapas del proceso penal; el capitulo II, en el cual se realiza una sucinta
exposicion relativa al delito y los elementos del delito; el capitulo 11, en el cual se expone lo
relativo a las medidas desjudicializadoras, la mediacion, la conversion y la suspension condicional
de la persecucion penal; el capitulo 1V, desarrolla lo relativo al criterio de oportunidad, los casos

de procedencia, los requisitos de aplicabilidad, las reglas o abstenciones en caso de insolvencia, el



servicio social y el trabajo de utilidad pablica a favor del estado; el capitulo V, en el cual se
exponen los resultados obtenidos del instrumento de investigacion realizado y que sustentan el

presente trabajo de investigacion.



CAPITULO I
PROCESO PENAL
1. Proceso Penal

El topico del proceso penal, como una de las ramas del proceso jurisdiccional en general,
constituye el sustrato de la presente investigacion. Sin él, la presente investigacion, careceria de
sentido y no tendria razdn de ser, pues, este es el escenario donde se desarrollan todas las
instituciones dogmatico-juridicas con las que cuentan cada uno de los sujetos que intervienen
dentro del mismo.

La existencia del proceso penal es indefectiblemente necesaria, en virtud, de ser uno de los
instrumentos de control social formal, es decir, es un medio con que el Estado cuenta para mantener
el orden juridico y la paz en la sociedad, mas aln, la guatemalteca, que dicho sea de paso, en la
actual coyuntura se hace ineludible para la consecucion del telos antedicho, ante la zozobra
derivada de la situacion de violencia, corrupcion e intolerancia, comun e institucional.

Con ese panorama, la correcta administracion de la justicia penal es toral y por ello, es menester,
contar con un método que tienda a la realizacion y salvaguarda de los derechos, principios y valores
plasmados en La Constitucion Politica de La Republica de Guatemala; y, con ello, aspirar a la
satisfaccion de justicia y equidad, que la nacién guatemalteca anhela desde hace décadas.

Uno de los elementos participantes en el reforzamiento de la confianza de la ciudadania hacia
el Estado — dentro de otros, por ejemplo, la utilizacion racional, honesta y transparente de los
recursos publicos — es el proceso penal, en virtud, que la sociedad es sensible ante los hechos
delictivos que la agobian.

2. Definicion



De esa manera, para efectos didacticos, es menester establecer una definicion asequible para
todos que contenga los elementos basicos del proceso penal, asi como ilustre de forma sencilla la
idea conceptual del topico en cuestion.

En ese sentido, traeré a colacion algunas definiciones del proceso penal, a efecto de ilustrar la
idea del mismo.

El proceso penal segun, Valenzuela, Wilfredo (2000)

El proceso penal se considera como el medio ineludible para que la funcién jurisdiccional actue
ante la alteracion del ordenamiento juridico en materia criminal, debiendo el Estado intervenir a
través de los tribunales, en ejercicio de la obligacion de proporcionar seguridad. (p. 29).

Uno de los instrumentos del cual se sirve el Estado para mantener el orden juridico dentro de
la sociedad, es el proceso penal, el cual es.

El conjunto de actividades reglamentadas [y ordenadas de manera l6gico coherente] por
preceptos previamente establecidos, que tienen por objeto determinar qué hechos pueden ser
calificados como delito para, en su caso, aplicar la sancién correspondiente. (Rivera Silva, 2007,
p.5)

Nuestra ley adjetiva penal Unicamente refiere, en su articulo cinco lo siguiente; Fines del
proceso. El proceso penal tiene por objeto la averiguacion de un hecho sefialado como delito o
falta y de las circunstancias en que pudo ser cometido; el establecimiento de la posible
participacién del sindicado; el pronunciamiento de la sentencia respectiva, y la ejecucion de la
misma...(Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala, art 5). Como se logra
advertir, el Decreto NUmero 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala, evita definir lo
que el legislador guatemalteco entiende por proceso penal, pues, en vano seria realizar una, sabido

que €l mismo, de un plumazo, puede dejar sin efecto bibliotecas enteras.



3. Breve Historia Del Derecho Penal.

Durante las diferentes épocas en que la sociedad se ha desarrollado el derecho penal ha sido
visto y utilizado de distintas maneras. Durante la primera época que es la conocida como la época
de la venganza privada, en esta no existia realmente el derecho penal dsea que no existian normar
juridicas que regularan las acciones de las personas, se considero que cualquier dafio u ofensa era
un delito, las personas tomaban venganza por su propia cuenta, la cual inclusive era mucho mas
violenta que las que le causaban. Dentro de los limites que surgieron esta la famosa ley de talion
que esta regulaba que la venganza debia de ser proporcional al dafio causado, también como la
compensacion o autocomposicion esta regulaba que para evitar la venganza se debia de compensar
el dafio causado consecuencia del delito.

Durante la segunda época que es la conocida como época de la venganza divina, en esta eran
los sacerdotes quienes aplicaban justicia, bajo el lema de que el Gnico que estaba facultado para
vengarse era Dios, que a Dios le correspondia establecer que conductas van a ser consideradas
como delitos, asi como las respectivas sanciones a imponer, como consecuencia de ello los
sacerdotes abusaban de su poder para juzgar y las penas que imponian eran muy fuertes.

Durante la tercera etapa que es la conocida como época de la venganza publica, en esta se
organizo el estado y no permitié que nadie tome venganza, adquiere la exclusividad de establecer
delitos y sus respectivas penas. Se crean las primeras leyes penales al igual que el principio de
legalidad, se estableci6 que la pena debia de ser lo mas fuerte posible, el principal medio de prueba
era la confesion la cual se obtenia a base de la tortura, como consecuencia de lo fuerte que eran las
penas impuestas llegaron a tal grado de ser inhumanas.

Durante la cuarta etapa que es la conocida como el periodo humanitario, esta se dio en la edad

media, teniendo varios expositores pero el principal fue Cesar Bonnensana el Marques de Becaria,



quien debido a su alto grado de cultura llego a escribir el libro llamado de los delitos y de las penas,
el cual fue revolucionario y critico todas las penas. Asi mismo durante esta época el derecho penal
y las penas tienen como fin el de rehabilitar al delincuente y prevenir el delito, de igual manera se
inicia a estudiar el delito y las penas.

Durante la quinta etapa que es la conocida como la etapa cientifica, se considera como una
ciencia el derecho penal, surgen las escuelas clésica y positiva del derecho penal, el derecho penal
se empieza a estudiar en las universidades.

La sexta etapa que es la conocida como época actual, en la cual el derecho penal se encuentra
en su maxima expresion ya que el estado por medio de los 6rganos jurisdiccionales imparte justicia
y existen diversas leyes penales que regulas los diferentes delitos y penas a imponer, asi como el
procedimiento que se debe seguir. Se crean tres objetivos que el derecho penal debe alcanzar que
son el de evitar el delito, rehabilitar el delincuente y castigar al delincuente.

4. Sistemas Procesales Penales

A lo largo de la historia han existido tres sistemas procesales penales, dentro de la presente
investigacion nos enfocaremos a la parte de méas consideracion respecto de cada sistema procesal.
4.1. Clases

Las clases de procesos penales que han existido, Poroj, Oscar (2007) afirma. “A lo largo de la
historia, la humanidad ha conocido tres sistemas procesales: el acusatorio, el inquisitivo y el
mixto” (p.27).

4.2 Sistema Inquisitivo
4.2.1. Definicion.
Es aquel en el cual el estado faculta unicamente al juez, para que de oficio, proceda a la

averiguacion, luego a llevar a cabo la instruccion, continua con la acusacion y finalizar decidiendo



sobre la condena o la absolucion del imputado. En este caso se obliga al imputado a declarar,
inclusive se pueden utilizar métodos coactivos. Aqui toda la actividad se concentra en una sola
persona, el juez (Lopez, Mario, 2000). Es aquel en el cual el juez realiza todos los actos relativos
a la averiguacion, hasta llegar a la etapa intermedia, momento en el cual se les da intervencion a
los demas sujetos procesales, dentro del mismo no existen las medidas sustitutivas, debido a que
la regla era la prision preventiva.

4.2.2. Antecedentes.

En primer término hablaremos sobre lo relativo a los antecedentes histéricos del sistema
inquisitivo.

Este surgio en la edad media. Su finalidad es el favorecimiento del interés de la sociedad
ofendida por el hecho ilicito.

Este sistema fue originado por el Papa Inocencio 111 (1198-1216), de bastos (sic) conocimientos
fue uno de los papas mas grandes de la historia. ..

Este sistema inquisitivo se fue extendiendo, siendo adoptado por algunas civilizaciones y
algunas lo mixtificaron con el sistema acusatorio. Se le da gran importancia a la confesion del
procesado. Se le da gran importancia a la cognitio extra ordinem, que es el conocimiento judicial
extraordinario...

En este sistema era necesario que el sindicado permaneciera en prision durante todo el
procedimiento.

El sistema inquisitivo es el preferido por los gobiernos totalitarios, autoritarios, despotas,
tiranos y hasta defactos (sic), pues la persecucion penal, la acusacion, la funcién de juzgar los
ejerce una sola persona, el juzgador, dejando en desventaja al imputado, pues el caracter

semisecreto (sic) y escrito no hace posible que el acusado se le pueda defender abiertamente,



prevalece la prision provisional, la averiguacion esta dirigida por el mismo juez, el procedimiento
se mantiene en secreto, no existiendo publicidad, no se conoce la prueba oral proponiéndose la
misma por escrito, un simple indicio puede facultar al juez para ordenar la prision provisional del
imputado durante todo el transcurso del proceso, los jueces son instituidos por el estado, en el
sistema inquisitivo se viola el principio de presuncion de inocencia, pues se somete a prision al
procesado sin haber motivos suficientes que demuestren su culpabilidad, en muchas oportunidades
el procesado es condenado a una pena menor a la prisién que ha soportado durante el transcurso
del proceso, en caso de que el procesado sea absuelto ha pasado un tiempo considerable en prision
por lo que estariamos ante una detencién arbitraria. (Lépez, Mario, 2000, pp.5-7)

En lo concerniente al antecedente del sistema inquisitivo con nuestro ordenamiento juridico, lo
encontrariamos en nuestro Cédigo Procesal Penal derogado el cual establecia.

El juez tenia a su cargo la averiguacion del hecho punible, en esta averiguacion en forma
sumarial, s6lo conocida por €l, sin permitir que ninguna de las partes conociera la investigacion, y
si consideraba que esa investigacion era suficiente para creer que el imputado podria resultar
culpable, daba audiencia a las partes para que pidieran la apertura a juicio y propusieran prueba,
durante el periodo de prueba la instruccion del procedimiento estaba a su cargo realizando las
diligencias solicitadas y las de oficio que creyera convenientes al proceso, luego dictaba la
sentencia absolviendo o condenando al imputado...(Lopez, Mario, 2000, p.7).

El jurista guatemalteco Barrientos Pellecer (como se cito en Alberto Bovino, 1996) se refirio,
“El derogado Decreto Legislativo 52-73 seguia los lineamientos de un positivismo obsoleto y
desfigurado, con fuertes raices en el Derecho colonial espafiol, semisecreto, escrito, con un juez
pesquisidor y, tanto por su forma como por la cultura formalista predominante, se ubico dentro del

sistema inquisitivo mas tradicional... El sistema inquisitivo, propio de regimenes dictatoriales,



parte de la presuncion de culpabilidad y por lo tanto utiliza la prision provisional como una
condena anticipada, por lo que opera fuera del sistema de garantias... El sistema penal derogado
era ineficiente y obsoleto, correspondia a un criterio antidemocratico”.

4.2.3. Caracteristicas.

Estableceremos ciertas caracteristicas del sistema inquisitivo, segun los autores:
Poroj, Oscar (2007) sefiala como caracteristicas las siguientes:
1. Es un sistema que nace con la caida del imperio Romano y el fortalecimiento de la Iglesia
Catolica; (Derecho Canonico).
2. Se establece la busqueda de la verdad como fin principal del proceso penal y como medio para
obtenerla, la confesién que se sitia como la reina de las pruebas, al lado de los documentos
publicos que hacen plena prueba.
3. Se configuran reglas de apreciacion obligatorias para todos los funcionarios judiciales,
sefialandose qué hace y qué no hace prueba. Es decir, que la prueba se valora conforme a un sistema
legal y la ley da el valor que debe asignarsele.
4. Se privilegia la fase de investigacion o sumario y el debate queda relegado a un mero acto
formal, el pronunciamiento de la sentencia.
5. El juez debia de ser magistrado o juez permanente. Procedia de oficio a la averiguacion de un
delito y que este funcionario lleva a cabo la instruccidn y subsiguiente acusacion.
6. Se considera al inculpado como la mejor fuente de conocimiento de los hechos, e incluso se le
puede obligar a declarar, aun usando medios coactivos.
7. Posteriormente el juez formulard la decision definitiva, condenando o absolviendo al inculpado.
8. En relacidn a la sentencia, no hay cosa juzgada.

9. En relacion con las medidas cautelares, el estado de prision es el criterio general. (pp.29-30).



Segun Leiva Rey (como se cito en Lopez, Mario, 2000) establece que las caracteristicas del
sistema procesal inquisitivo son:
1. Unidad de proceso.
2. No hay vestigio de laudo arbitral confiado al juez, éste procede con imperium.
3. Se instaura la prueba tasada, con preferencia por la escrita sobre la testifical.
4. La prueba se concreta a los hechos.
5. El juez puede exigir de oficio el juramento, la interrogacién y los informes periciales.
6. Se admiten las presunciones como prueba.
7. La sentencia es escrita y esta sujeta a ciertas formalidades en su redaccion.
8. Se permiten las apelaciones.
9. La ejecucion se inclina resueltamente hacia lo patrimonial.
10. Las costas se imponen al vencido, sin considerar su temeridad o mala fe.
4.2.4. Principios.
Los principios del sistema inquisitivo segun el autor Poroj, Oscar (2007, p.30) son:
1. Secretividad. Esto se daba en virtud de que el Unico facultado para realizar la investigacién era
el juez, y las partes desconocian el porque de las resoluciones emitidas por el mismo.
2. Escrito. Como regla general todo lo relativo al proceso penal se llevada por escrito, no se admitia
de ninguna manera la oralidad dentro del mismo, como por ejemplo que no se conocia la prueba
oral sino que Unicamente la escrita, como consecuencia se produce una mayor lentitud en el avance
de los casos.
3. No contradictorio. Consiste en que el imputado no se podia defender abiertamente ya que

desconocia en qué consistia la acusacion y los elementos de prueba gque sostenian la misma, el
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Gnico momento en que el imputado podia proponer medios de prueba y las excepciones que le
favorecian era hasta el juicio.
4.3. Sistema Acusatorio

4.3.1. Definicion.

Es aquel en el cual existen dos partes procesales, una de ellas se va encargar de acusar y la otra
se va encargar de defender, el juez actuara dentro del mismo de manera imparcial, llevando a cabo
un examen de las posiciones expuestas por la parte que defiende y la parte que acusa (LOpez,
Mario, 2000). Dentro del cual en lo relativo a las medidas cautelares, la libertad del imputado era
la regla general.

4.3.2. Antecedentes.

Dentro de los antecedentes encontramos que los pueblos antiguos germanos, son el Unico
ejemplo de un sistema acusatorio puro, ya que el debate estaba caracterizado por la prevalencia de
la oralidad y publicidad.

El pueblo Griego, contaba con un sistema acusatorio popular, la justicia se ejercia de cara al
pueblo mediante tribunales integrados por ciudadanos honorables y promitentes de la localidad
(Poroj, Oscar, 2007).

En el antiguo pueblo Romano existieron dos sistemas acusatorios, LA COGNITIO este
consistia en el conocimiento judicial de un asunto, para obtener una declaracion jurisdiccional, en
esta no se le daban garantias al procesado, el procedimiento era aplicado por el rey, actuando s6lo
o0 con la asistencia del senado; y LA ACUSATIO este lo tomaron del procedimiento ateniense y
lo mejoraron, el procedimiento era llevado a cabo por una persona a la cual se le denomino pretor,
quien tenia facultad para investigar, esto era considerado como la etapa preparatoria del proceso,

la cual se realizaba de manera oral en presencia de un jurado presidido por el pretor, cuya Unica
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funcidn era la de dirigir el debate, sin intervenir en la decisién tomada por el jurado, siendo el
jurado quien tomaba la decision sobre la absolucion o condena del imputado (Lpez, Mario, 2000).
Como antecedente por decirlo de esa manera encontramos las instituciones que se crearon en
el nuevo Codigo Procesal Penal de Guatemala Decreto 51-92, para lo cual se cita lo siguiente:
Por otra parte es importante destacar que el CPP Guatemala (sic) incorpora instituciones
novedosas y extrafias al derecho procesal penal de cufio continental de los Gltimos siglos. Estas
instituciones, similares a las del derecho anglosajon —o a las del derecho continental anterior al
advenimiento de la adquisicion-, pueden ser comprendidas con mas precision y profundidad a la
luz de las notas esenciales de aquellas instituciones a las cuales se asemejan o que les han servido
de fuente. Ello, pues esas nuevas instituciones, ademas de ser extrafias a nuestro derecho, son la
expresion de principios completamente contrarios a los principios méas arraigados de nuestro
derecho penal y procesal penal. El principio de oportunidad (CPP, Art. 25), se opone al principio
de legalidad, regla casi absoluta de nuestros sistemas (CPP, Art. 24: ... deberan ser perseguidos
de oficio todos los delitos...”). La conversion de la accion penal publica en accion privada (CPP,
Art. 26) se opone al principio rector de la persecucion penal publica, principio material heredado
de la inquisicion (CPP, Art. 24: “La accion penal corresponde al Ministerio Publico.”). La
suspension condicional de la persecucién penal (CPP, Art. 27) constituye una excepcion al
principio de la irretractibilidad de la accion penal (CPP, Art. 19: “No puede suspenderse,
interrumpirse ni hacerse cesar un proceso, en cualquiera de sus tramites...”). El procedimiento
abreviado (CPP, Arts. 464 y siguientes) representa la incorporacion de un mecanismo de consenso
entre imputado y acusador publico, contrario al principio de la verdad real y que, también, autoriza
al Ministerio Pablico a limitar la capacidad decisoria del tribunal. (Bovino, Alberto, 1996, p.35-

36)
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4.3.3. Caracteristicas.
Poroj, Oscar (2007) sefiala las siguientes:
1. El debate se caracteriz6 por la prevalencia de la oralidad y la publicidad.
2. Los tribunales se integraban por ciudadanos honorables y promitentes de la localidad.
3. Se considero que la mejor forma de juzgar consistia en la existencia de dos partes: una que
Ilevara la acusacion y otra que llevara la defensa.
4. El juez, asamblea o jurado popular, debia encontrarse como un sujeto supra-ordenado con el
méaximo de imparcialidad para poder examinar las contrapuestas posiciones de las partes.
5. Se busca igualdad de las partes.
6. El juez no debe tener iniciativa en la investigacion.
7. Debia de existir acusacion en los delitos publicos; accion popular y en los delitos privados debia
de ser el perjudicado u ofendido.
8. La prueba se valoraba segun la intima conviccion.
9. La sentencia produce eficacia de cosa juzgada.
10. En relacion con las medidas cautelares, la libertad del acusado, es la regla general. (pp.28-29).
Emilio Orbaja y Vicente Herce (como se cito en Lépez, Mario, 2000) establecen las siguientes:
1. El juez no procede por iniciativa propia, ni pone en marcha el procedimiento, tampoco investiga
los hechos. Su funcidn consiste exclusivamente en examinar lo que las partes aporten.
2. En el proceso oral y contradictorio prevalecen los principios de inmediacion y concentracion.
El primero es la presencia directa y personal del juez en la practica y recepcion de la prueba, y el
segundo es que la prueba se retne y se practica en una sola diligencia continua ininterrumpida.
3. La comunidad esta representada por ciudadanos que resuelven a conciencia. De la inmediacion,

concentracion y oralidad de la prueba se deriva que este procedimiento es en Unica instancia, es
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decir que no puede haber repeticion de prueba aunque esta sea conocida por un tribunal de segunda
instancia por apelacion.

4.3.4. Principios.

Segun Poroj, Oscar (2007) son los siguientes:
1. Proceso oral. En virtud que las partes podian solicitar cualquier diligencia oralmente, en todas
las etapas procesales prevalecia la oralidad.
2. Publico. En virtud que la poblacion se involucraba en el proceso actuando como miembro del
jurado, no sola las partes intervienen en el mismo.
3. Contradictorio. Cada una de las partes puede revertir los argumentos del contrario.
4. Continuo. El proceso se trataba de llevar a cabo de manera ininterrumpida en todas sus etapas.

Jesus Martinez (como se cito en Fredy Enrique Escobar Cérdenas, 2013) establece un cuadro

comparativo en el cual nos indica las diferencias existentes entre ambos sistemas:

ACUSATORIO

INQUISITIVO

Instruye el Juez de instruccion. Falla el rgano
distinto (salvo en Juicios de Faltas/Juez de paz
instruccidn)

El juez que instruye: investiga, dirige y acusa.

Igualdad de partes y defensa (Principio de
contradiccion).

Conocimiento inmediato a la imputacion
(excepto secreto sumario con plazos)

No igualdad de las partes, no defensa (no
contradiccion).

NO conocimientos de la imputacion hasta
terminada la instruccién o cuando el Juez lo
estime conveniente.

Oral y Publico

Escrito y Secreto

Libre conviccion en apreciacion de pruebas
practicadas.

Sistema legal de valoracion (prueba tasada)

Actividad probatoria propuesta por las partes
con alguna excepcion.

Iniciativa total de pruebas del juez (con la
aplicacion de la Ley, dandose por reproducidas
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las pruebas que se habian practicado en la
instruccion).

Pruebas de cargo deben ser obtenidas en el | Las pruebas se obtienen en fase de instruccion.
Juicio Oral bajo los principios de | Juicio oral era un simple formulismo.
Contradiccién, Inmediacion, Publicidad y
Oralidad.

Libertad de acusado, como regla general. Estado de prision del acusado, como regla
general.

La sentencia firme tiene valor de cosa juzgada. | No habia cosa juzgada, (Reabrir juicio por los
mismos hechos incluso tras la absolucion).

4.4. Sistema Mixto.

Este sistema es una union de las caracteristicas mas sobresalientes de los sistemas inquisitivo y
acusatorio, como caracteristicas de dicho sistema podemos sefialar las que Poroj, Oscar (2007)
indica:

1. Se tiene funcidn divina en cuanto a que existe una entidad que acusa, una que defiende y una
que juzga.

2. Se tiene una fase escrita en general (preparatoria).

3. Se tiene una fase oral (debate).

4. El sistema de valoracion de la prueba, es la intima conviccion.

5. El juez tiene adn iniciativa en la investigacion.

6. Existe acusacion en los delitos publicos; y en los delitos privados debia de ser el perjudicado u
ofendido.

7. En relacion con los principios de procedimiento existe la oralidad, publicidad, contradictorio.
8. La sentencia produce eficacia de cosa juzgada.

9. Por ultimo en relacion con las medidas cautelares, la libertad del acusado, es la regla general.
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10) El juez debe ser magistrado o juez permanente.

11) En cuanto a los principios del proceso, algunas partes se mantienen en secretividad, y por
escrito. (pp. 30-31).

5. Proceso Penal Guatemalteco

5.1. Definicion

Es una serie de pasos o etapas l6gicamente estructuradas y concatenadas que tiene como
finalidad inmediata la averiguacion, determinacion y valoracion de hechos delictivos, el
establecimiento mediante la sentencia de la participacion del imputado, determinar su
responsabilidad asi como la pena que le corresponde y la ejecucion de la misma. Buscando la
actuacion de la ley para lograr el fin supremo de justicia y paz social.

Moisés Rosales (como se cito en Fredy Enrique Escobar Cardenas, 2013) concluye que nuestro
sistema procesal es un modelo con tendencia acusatoria (mixto pro-acusatorio), por las razones
siguientes; se compone de dos fases: una previa al juicio y la otra el juicio oral. La previa al juicio
ostenta dos partes, las cuales son de investigacién e intermedia. La primera se constituye por ser
fundamentalmente secreta (por la investigacién), a veces escrita y oficiosa; la segunda (intermedia)
se basa mayoritariamente en audiencias orales, prevaleciendo alli, los principios absolutos del
acusatorio. En cuanto a la fase del juicio oral, es bien sabido que es donde concurren absolutamente
los principios del sistema acusatorio. Consiguientemente nuestro sistema (con tendencia
acusatoria) se basa en un drgano encargado de la persecucion penal y de la acusacién respectiva,
que es el Ministerio Publico, y como contra parte la defensa técnica (abogado colegiado y/o
defensa publica) y la facultad de controlar la investigacion, de decidir ir a juicio y el juicio
propiamente dicho, le corresponde Unicamente a los jueces respectivos. Con lo expresado, se puede

denotar que no estamos en un sistema acusatorio absoluto, puesto que todavia existe alguna
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posibilidad de actuaciones oficiosas en plena etapa del juicio y se carece de un jurado, quien es el
que debe emitir el fallo de todos los hechos juzgados.
5.2. Principios Procesales

5.2.1. Principio De Legalidad.

Este principio consiste en la seguridad que tiene toda persona que no se iniciara un proceso en
su contra mientras ella no realice una conducta calificada como delito por las leyes en vigencia
dentro de la republica, asi como el proceso se llevara a cabo conforme las reglas previamente
establecidas, el cual lo desarrollara en todas sus etapas un juez previamente establecido, otorgando
a las partes todos los derechos que le asisten.

De este principio de derivan dos garantias las cuales las son, la garantia penal la cual
encontramos regulada en el Codigo Procesal Penal en su articulo 1 y la garantia criminal la cual la
encontramos regulada en el Codigo Procesal Penal en su articulo 2.

5.2.2. Principio De Irretroactividad.

Por regla general en nuestro sistema juridico, las normas juridicas solo se pueden aplicar en el
tiempo en que se encuentre vigente, este principio nace como una excepcion a la regla y se
encuentra regulado dentro de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala en su articulo
15.

Este principio consiste en la oportunidad que tiene todo procesado que se le aplique la norma
juridica que mas le favorezca, inclusive aun cuando ya haya recaido sobre su persona una sentencia
condenatoria y aquel este cumpliendo la misma.

5.2.3. Principio Acusatorio.
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Este principio establece que para que exista un procesa penal justo, debe de ser una persona la
que acusa, un organo jurisdiccional conoce la investigacion y acusacion, otro 6rgano jurisdiccional
distinto debe dictar sentencia.

De este principio se derivan dos garantias las cuales son, la garantia de independencia del
Ministerio Pablico la cual encontramos regulada en el Codigo Procesal Penal en su articulo 8
parrafo primero, la garantia de instrucciones del Ministerio Publico la cual encontramos regulada
en el Codigo Procesal Penal en su articulo 8 parrafo segundo.

5.2.4. Principio Del Debido Proceso.

Este principio establece que solo se debe iniciar un proceso después que se haya cometido un
hecho que pueda ser castigo con una pena, asi como el deber que cada uno de los 6rganos
jurisdiccionales que intervienen dentro del proceso penal tiene de hacer del conocimiento de las
partes que intervienen los derechos que les asisten, y darles cumplimiento a las normas
preestablecidas para llevar a cabo las diligencias o incidencias que surjan dentro del mismo desde
su inicio hasta su fin.

De este principio se derivan cuatro garantias que son, la garantia de imperatividad la cual
encontramos regulada en el Codigo Procesal Penal en su articulo 3, la garantia de juicio previo la
cual encontramos regulada en el Cadigo Procesal Penal en su articulo 4, la garantia de fines del
proceso la cual encontramos regulada en el Cédigo Procesal Penal en su articulo 5, la garantia de
posterioridad del proceso la cual encontramos regulada en el Cédigo Procesal Penal en su articulo
6.

5.2.5. Derecho De Defensa.
Este principio establece que contra toda persona que se inicie proceso en contra, debera de ser

asistido por un profesional del derecho en todo acto y diligencia del mismo. Los jueces de los
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distintos 6rganos jurisdiccionales que intervienen deben de observar que el procesado siempre este
auxiliado para que pueda ser uso de todos los derechos que le asisten y asi se dé un debido proceso.

De este principio se deriva la garantia de derecho de defensa la cual encontramos regulada en
el Cddigo Procesal Penal en su articulo 20.

5.2.6. Principio de Presuncion de Inocencia.

Segun este principio para que todo procesado pierda su inocencia, la(s) parte(s) acusadora(s)
debe(n) de aportar las pruebas necesarias para establecer claramente la culpabilidad del mismo,
para que el érgano jurisdiccional dicte una sentencia condenatoria ya que esta es el nico medio
para que pierda su inocencia. Mientras este en desarrollo el proceso penal el procesado puede hacer
uso de todos los recursos legales para oponerse a las resoluciones dictadas por el érgano
jurisdiccional. Este principio guarda una estrecha relacion con los principios de debido proceso y
derecho de defensa.

De este principio se derivan cuatro garantias las cuales son, garantia de tratamiento como
inocente la cual encontramos regulada en el Codigo Procesal Penal en su articulo 14 parrafo
primero, la garantia de interpretacion restrictiva la cual encontramos regulada en el Codigo
Procesal Penal en su articulo 14 péarrafo segundo, la garantia de excepcionalidad la cual
encontramos regulada en el Cédigo Procesal Penal en su articulo 14 parrafo tercero, la garantia de
favo re o indubio pro reo la cual encontramos regulada en el Cadigo Procesal Penal en su articulo
14 altimo pérrafo.

5.2.7. Principio de Juez Natural.

Segun este principio el juzgamiento y la decision de las causas penales se deben de llevar a

cabo Unicamente por los jueces nombrados por la Corte Suprema de Justicia.
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De este principio se derivan ocho garantias las cuales son, la garantia de independencia la cual
encontramos regulada en el Codigo Procesal Penal en su articulo 7 parrafo primero, la garantia de
imparcialidad la cual encontramos regulada en el Codigo Procesal Penal en su articulo 7 parrafo
primero, la garantia de exclusividad jurisdiccional la cual encontramos regulada en el Codigo
Procesal Penal en su articulo 7 péarrafo segundo, la garantia de juez preestablecido la cual
encontramos regulada en el Codigo Procesal Penal en su articulo 7 parrafo tercero, la garantia de
obediencia la cual encontramos regulada en el Cédigo Procesal Penal en su articulo 9, la garantia
de censuras, coacciones y recomendaciones la cual encontramos regulada en el Cédigo Procesal
Penal en su articulo 10, la garantia de prevalencia la cual encontramos regulada en el Cédigo
Procesal Penal en su articulo 11, la garantia de fundamentacion la cual encontramos regulada en
el Cadigo Procesal Penal en su articulo 11 bis.

5.2.8. Principio Limites de la Investigacion.

Este principio establece que Unicamente podra ser detenida una persona como consecuencia de
un delito o falta, en virtud de una orden judicial emitida por el 6rgano jurisdiccional competente,
asi como esta prohibido que preste declaracion en contra de si mismo, su conyuge, conviviente de
hecho, o sus parientes dentro de los grados de ley, el auto de prision solo se puede dictar cuando
existan motivos racionales suficientes de que la persona detenida lo ha cometido o participado en
él. Este principio lo encontramos regulado dentro de la Constitucion Politica de la Republica de
Guatemala en sus articulos 6,13 y 16.

De este principio se derivan cinco garantias las cuales son, la garantia de declaracion libre la
cual encontramos regulada en el Codigo Procesal Penal en su articulo 15, la garantia de respeto a
los derechos humanos la cual encontramos regulada en el Codigo Procesal Penal en su articulo 16,

la garantia de unica persecucion la cual encontramos regulada en el Codigo Procesal Penal en su
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articulo 17, la garantia de cosa juzgada la cual encontramos regulada en el Cédigo Procesal Penal
en su articulo 18, la garantia de continuidad la cual encontramos regulada en el Cédigo Procesal
Penal en su articulo 19.

5.2.9. Principio de Igualdad.

Este principio se basa en que todas las personas que participan dentro de un proceso penal gozan
de iguales garantias y derechos en sus diferentes etapas, diligencias o incidencias. Este principio
lo encontramos regulado dentro de nuestro Cédigo Procesal Penal en su articulo 21.

De este principio se derivan tres garantias las cuales son, garantia de igualdad en el proceso la
cual encontramos regulada en el Cédigo Procesal Penal en su articulo 21, la garantia de lugares de
asilo la cual encontramos regulada en el Codigo Procesal Penal en su articulo 22, la garantia de
via diplomatica la cual encontramos regulada en el Cddigo Procesal Penal en su articulo 23.

5.2.10. Principio de Caracteristicas del Proceso.

Este principio se basa en que los jueces y magistrados de los distintos 6rganos jurisdiccionales
que intervienen en el desarrollo de un proceso penal es obligatoria, gratuita y publica por mandato
estatal.

De este principio se derivan tres garantias que son, la garantia de obligatoriedad, gratuidad y
publicidad las cuales encontramos reguladas en el Codigo Procesal Penal en su articulo 12.

5.2.11. Principios Procedimentales.

5.2.11.1. Principio de Oficialidad.

Este consiste en que el estado a través de los drganos jurisdiccionales debe de castigar a los
delincuentes y asi mantener la convivencia social. También corresponde al estado de llevar a cabo
la investigacion por medio del ministerio publico en los hechos sefialados como delitos.

5.2.11.2. Principio de acusacion o principio acusatorio.
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Dicho principio consiste en que el 6rgano jurisdiccional que interviene debe de cumplir con el
deber de ser imparcial y de asegurar la contradiccion que debe de prevalecer entre las partes que
intervienen en el proceso.

5.2.11.3. Principio de Inmediacion.

Este consiste en la comunicacion real que tiene el juez con las partes dentro de las diligencias
ya sean probatorias 0 no, que se lleven a cabo dentro de las distintas etapas del proceso penal.

Es decir que es indispensable la presencia del juez para llevar a cabo un proceso penal perfecto.

5.2.11.4. Principio de Concentracion Procesal.

Este principio consiste en que el proceso penal debe de llevarse a cabo en la menor cantidad de
audiencias 0 actos consecutivos, ya sean probatorias o alegatorias. Es decir que el proceso penal
se lleve a cabo con la mayor celeridad posible.

5.2.11.5. Principio de Libre Conviccién Judicial.

Este principio establece que el juez tiene toda la libertad de apreciar la prueba bajo su examen,
dando como resultado la correcta emision de una resolucién ajustada a derecho, debido a que este
esta completamente enterado y seguro de la verdad historica, de los hechos que se investigan en el
proceso penal.

5.2.11.6. Principio de Oralidad y Escritura.

Por el principio de oralidad las resoluciones judiciales se van a emitir en base de las pruebas y
alegaciones orales que se rindan; por lo escrito las resoluciones solo tomaran en cuenta lo que se
encuentre por escrito.

5.2.11.7. Principio de Publicidad y Secreto.

Por el principio de publicidad la sociedad debe de estar enterada de los distintos actos que se

estan llevando a cabo dentro de cualquier proceso penal, ya que la justicia se imparte en
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representacion de la misma; por el secreto se garantiza que determinados actos u elementos
probatorios esenciales para la correcta solucion del caso, se resguarden y sean del conocimiento
unicamente de la parte que le convenga y del 6rgano jurisdiccional, evitando asi la entorpecion del
proceso penal.

5.3. Fines del Proceso Penal.

Los fines del proceso penal tomando en cuenta lo que establece el codigo procesal penal en su
articulo cinco se puede decir que es la averiguacion de la verdad de un hecho sefialado como delito
o falta, de las circunstancias en que se cometid, establecer la participacion del sindicado asi como
el pronunciamiento y ejecucién de la sentencia.

Segun el autor, Ramirez, Esvin (2009) los fines del proceso penal son:

1) Fines generales: Mediato: la prevencion y represion del delito. Inmediato: investigar si se
ha cometido un delito por parte de la persona a quien se le imputa ese delito, su grado de
participacion, su grado de responsabilidad y la determinacién y ejecucion de la pena.

2) Fines especificos: La ordenacion y desenvolvimiento del proceso; el establecimiento de la
verdad histdrica y material; y la individualizacién de la personalidad justificable.

5.4. Etapas del Proceso Penal.

Las diferentes etapas o fases que se deben de llevar a cabo dentro de procesal penal
guatemalteco son cinco, siendo cada una de ellas las siguientes:

5.4.1. Primera Etapa.

Esta primera etapa es comunmente conocida como etapa preparatoria o de investigacion, esta a
cargo del ministerio publico y bajo el control del juez de primera instancia penal.

En esta etapa el ministerio publico debe de reunir todos los elementos de conviccion, asi como

solicitar la practica de todas las diligencias que crea convenientes para poder establecer la comision
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del hecho, individualizar el(los) participe(s), su grado de responsabilidad y participacion en el
mismo. El juez de primera instancia penal sefiala el tiempo de duracion.

Esta etapa del proceso penal finaliza con la solicitud del ministerio publico la cual si logro
recabar los elementos de conviccion suficientes podra solicitar la acusacion, con apoyo en los
mismos, en caso que no le fuere posible solicitar fundadamente la acusacion podra solicitar el
archivo, la clausura provisional o el sobreseimiento, asi como la aplicacion del criterio de
oportunidad. En esta etapa las partes que quieran intervenir en el proceso deberan solicitar su
intervencion provisional. Con Motivo del objeto de la presente investigacion es necesario
desarrollar la etapa preparatoria en su totalidad.

5.4.1.2. Actos introductorios.

5.4.1.2.1. Denuncia.

La denuncia se puede definir como la comunicacion que realiza una persona a un 6rgano
jurisdiccional, al ente encargado de la persecucion penal o a la policia nacional civil, de un hecho
delictivo que es de su conocimiento, la cual puede ser presentada escrita o verbalmente, la cual
debe contener el relato circunstanciado del hecho, indicacion de los participes, agraviados,
testigos, elementos de conviccion, antecedentes o consecuencias conocidos. Nuestro Cadigo
Procesal Penal lo regula en su articulo 297.

5.4.1.2.2. Prevencion Policial.

Es un informe detallado que presenta cualquier autoridad de la policia nacional civil, al
Ministerio Publico, del conocimiento acerca de la comision de un delito de accion pablica. Nuestro
ordenamiento juridico establece que deberan de realizar una investigacion preliminar con el objeto
de reunir o asegurar con urgencia los elementos de conviccion y evitar la fuga u ocultacion de los

sospechosos. Lo encontramos regulado en nuestro Codigo Procesal Penal en su articulo 304.
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5.4.1.2.3. Querella.

Segun Osorio, Manuel (1981) es:

Accion Penal que ejercita, contra el supuesto autor de un delito, la persona que se considera
ofendida o damnificada por el mismo (o sus representantes legales), mostrandose parte acusadora
en el procedimiento, a efectos de intervenir en la investigacion y de obtener la condena del
culpable, asi como la reparacion de los dafios morales o materiales que el delito le hubiese causado.
(p.632)

Asi mismo se puede decir que es la solicitud planteada verbalmente o por escrito por la persona
agraviada ante el érgano jurisdiccional competente, como parte acusadora en los delitos de accion
privada.

Nuestro Codigo Procesal Penal en su articulo 302 establece los requisitos que debe contener la
querella los cuales son:

1) Nombres y apellidos del querellante, en su caso, el de su representado.
2) Su residencia.
3) La cita del documento con que acredita su identidad.
4) En el caso de entes colectivos, el documento que justifique la personeria.
5) El lugar que sefiala para recibir citaciones y notificaciones.
6) Un relato circunstanciado del hecho, con indicacion de los participes, victimas y testigos.
7) Elementos de prueba y antecedentes o consecuencias conocidas.
8) La prueba documental en su poder o indicacion del lugar donde se encuentre.
Asi mismo dicho articulo en su parrafo final establece que si faltara alguno de estos requisitos,

el juez, sin perjuicio de darle trdmite inmediato, sefialaré un plazo para su cumplimiento. Vencido
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el mismo si fuese un requisito indispensable, el juez archivara el caso hasta que se cumpla con lo
ordenado, salvo que se trate de un delito publico en cuyo caso procedera como en la denuncia.
5.4.1.2.4. Conocimiento de oficio.

Nuestro ordenamiento juridico lo regula como denuncia obligatoria, Unicamente se debe
denunciar delitos de accién publica que sean de su conocimiento, siempre y cuando no se arriesgue
la persecucion penal propia, del conyuge, de sus ascendientes u descendientes, hermanos o del
conviviente de hecho. El articulo 298 del Cédigo Procesal Penal nos dice quienes deben presentar
denuncia obligatoria:

1) Los funcionarios y empleados publicos que conozcan el hecho en ejercicio de sus funciones,
salvo el caso de que pese sobre ellos el deber de guardar secreto.

2) Quienes ejerzan el arte de curar y conozcan el hecho en ejercicio de su profesion u oficio, cuando
se trate de delitos contra la vida o la integridad corporal de las personas, con la excepcion
especificada en el inciso anterior.

3) Quienes por disposicion de la ley, de la autoridad o por un acto juridico tuvieren a su cargo el
manejo, la administracion, el cuidado o control de bienes o intereses de una institucion, entidad o
persona, respecto de delitos cometidos en su perjuicio, 0 en perjuicio de la masa o patrimonio
puesto bajo su cargo o control, siempre que conozcan el hecho con motivo del ejercicio de sus
funciones.

5.4.1.3. Obstéaculos a la persecucién penal.

5.4.1.3.1. Cuestion Prejudicial.

Segun Osorio, Manuel (1981) es:

Aquella que tiene que ser incidentalmente resuelta por el mismo o por otro tribunal, a efectos

de poder tramitar o resolver en el orden civil o en el orden penal la cuestion principal sometida a
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juicio. Las cuestiones prejudiciales dan lugar a los incidentes de previo y especial pronunciamiento
y a las excepciones dilatorias y perentorias. (187).

Nuestro ordenamiento juridico dice que el Ministerio Publico debe de promover y proseguir
dicha cuestidn, con citacion de todos los interesados y cuando no esté legitimado para promoverla
debera notificar acerca de la misma a la persona legitimada, requiriendo noticias sobre la
promocion del proceso y su avance. Esta se seguira ante el 6rgano jurisdiccional que controla la
investigacion, mismo que la tramitara en forma de incidente. Todo lo relacionado sobre la cuestion
prejudicial lo encontramos regulado dentro de nuestro Codigo Procesal Penal en sus articulos 291
y 292.

5.4.1.3.2. Antejuicio.

Cuando la persona contra quien se quiera iniciar una persecucion penal goce del derecho de
antejuicio, el 6rgano jurisdiccional que controla la investigacién de oficio o0 ya sea por peticion del
Ministerio Publico, solicitara el antejuicio ante la autoridad correspondiente, con un informe de
las razones que justifiquen su solicitud, presentando asi mismo las actuaciones originales. Los
actos que se pueden realizar son Unicamente los de investigacion cuya pérdida es de temer asi
como los indispensables para fundar la peticion.

Lo relativo sobre el antejuicio lo encontramos regulado dentro de nuestro Cddigo Procesal
Penal, en su articulo 293.

5.4.1.3.3. Excepciones.

Segun nuestro Codigo Procesal Penal en su articulo 294, los motivos por las que las partes
podran oponerse al progreso de la persecucion penal o de la accidn civil son:

1) Incompetencia.

2) Falta de accion.
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3) Extincion de la persecucién penal o de la pretension civil.

Estas deberan de ser interpuestas ante el 6rgano jurisdiccional competente, este las tramitara en
forma de incidente, impidiendo la interrupcién de la investigacion. La excepcion de incompetencia
se debera resolver antes que las demaés. El efecto de declarar la excepcion de falta de accion es de
archivar lo autos.

Los motivos de la extincion de la persecucién penal los encontramos dentro de nuestro Codigo
Procesal Penal en su articulo 32, los cuales son:

1) Por muerte del imputado.

2) Por amnistia.

3) Por prescripcion.

4) Por el pago del méximo previsto para la pena de multa, si el imputado admitiere al mismo
tiempo su culpabilidad, en el caso de delitos sancionados sélo con esa clase de pena.

5) Por el vencimiento del plazo de prueba, sin que la suspensién sea revocada, cuando se suspenda
la persecucion penal.

6) Por la revocacion de la instancia particular, en los casos de delitos privados que dependan de
ella.

7) Por la renuncia o por el abandono de la querella, respecto de los delitos privados a instancia de
parte.

8) Por la muerte del agraviado, en los casos de delitos de accion privada; sin embargo, la accion
ya iniciada por el ofendido puede ser continuada por sus herederos o sucesores, salvo casos

establecidos por el Codigo Penal.
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En cuanto a la extincion de la pretension civil, el Codigo Civil en su articulo 1673, establece
que la accion prescribe en un afio, contado desde el dia en que el dafio se causo, o en que el ofendido
tuvo conocimiento del dafio o perjuicio, asi como de quien lo produjo.

En lo relativo a las excepciones dentro de nuestro Codigo Procesal Penal lo encontramos
regulado en los articulos 294, 295, 296.

5.4.1.4. Desestimacion.

El ente encargado de la investigacion dentro de los veinte dias siguientes de presentada la
denuncia, querella o prevencion policial, podra desestimar porque el hecho no es constitutivo de
delito o no fuere posible proceder, comunicara la decisién a la persona denunciante y a la victima
0 agraviado. Quien dentro de los diez dias siguientes, podra objetarla ante el juez competente, en
audiencia oral con presencia del fiscal. Si el 6rgano jurisdiccional competente emite resolucion
que la persecucién penal debe continuar, ordenaré al Ministerio Pablico realizar la misma asi como
la asignacion de otro fiscal. En los casos en que no se encuentre individualizada la victima o cuando
se trate de delitos graves, se debe requerir autorizacion judicial para desestimar. La desestimacion
no impedira reabrir el procedimiento cuando nuevas circunstancias asi lo exijan, ni eximira al
Ministerio Pablico del deber de practicar los actos de investigacion que no admitan demora.

Esto lo encontramos regulado dentro de nuestro Codigo Procesal Penal en su articulo 310.

5.4.1.5. Coercioén personal del imputado.

5.4.1.5.1. Presentacion espontanea.

Esta consiste en la presentacion voluntaria, ante el érgano encargado de la persecucion penal
que realiza una persona que considere que podra ser sindicado dentro de un procedimiento penal,
solicitando que sea escuchado. Esto lo encontramos regulado dentro de Nuestro Cdodigo Procesal

Penal en su articulo 254.
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5.4.1.5.2. Citacion.

Segun Osorio, Manuel (1981) es él:

Acto por el cual un juez o tribunal ordena la comparecencia de una persona, ya sea parte, testigo,
perito o cualquier otra tercero, para realizar o presenciar una diligencia que afecte a un proceso.
(123).

Sobre la citacién nuestro Codigo Procesal Penal en su articulo 255 dice cuando fuere necesaria
la presencia del sindicado se dispondra su citacion o conduccion.

5.4.1.5.3. Permanencia conjunta.

Si al momento de la investigacion de un hecho, no se puede individualizar al autor, los
participes, los testigos, y se deba proceder con urgencia para no perjudicar la averiguacion de la
verdad, se dispondra que los presentes no se alejen del lugar, evitando que se comuniquen entre si
antes de prestar informacién, impedir que se modifique el estado de las cosas y de los lugares, si
fuere el caso también se podré ordenar la permanencia en el lugar de todos ellos. Dentro de nuestro
Caodigo Procesal Penal lo encontramos regulado en el articulo 256.

5.4.1.5.4. Aprehension.

Es el acto por el cual se detiene a una persona por la comision de un delito.

Nuestro ordenamiento juridico adjetivo establece que la policia nacional civil debera
aprehender a quien sorprenda en delito flagrante, lo cual es sorprender a la persona en el momento
mismo de cometer el delito. Asi mismo cuando la persona es descubierta instantes después de
ejecutado el delito, con huellas, instrumentos o efectos del delito que indiquen razonablemente que
acaba de participar en su comision. La policia nacional civil deberd iniciar la persecucion
inmediata del delincuente cuando no haya sido posible su aprehension en el mismo lugar del hecho.

De igual manera cualquier persona esta autorizada a realizar la aprehension y a impedir que el
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hecho punible produzca consecuencias ulteriores, debiendo entregar inmediatamente al

aprehendido, de manera conjunta con las cosas recogidas, al Ministerio Pablico, a la policia

nacional civil, o al 6rgano jurisdiccional cercano. ElI Ministerio Publico puede solicitar la

aprehension del sindicado al juez o tribunal cuando concurran los requisitos de ley, que resulta

necesario su encarcelamiento, en cuyo caso lo pondra a disposicion del juez que controla la

investigacion. Esto lo encontramos regulado en el articulo 257 del Codigo Procesal Penal.
5.4.1.6. Declaracion del sindicado.

Cuando ya se ha detenido a la persona se pone a disposicién del juez en un plazo de 6 horas,
para que el juez prepare la audiencia, dentro de las 24 horas siguientes para tomar al sindicado su
primera declaracion.

El juez al iniciar la audiencia oral le indicara sobre las advertencias preliminares, lo cual cosiste
en que le explica en forma clara y sencilla al detenido, el objeto y forma en que se desarrollara el
acto procesal, informandole que puede exigir la presencia de su defensor y consultar con él la
actitud asumir, antes de comenzar la declaracion sobre el hecho, le informara de los derechos
fundamentales que le asisten, le advertird que puede abstenerse de declarar y que tal decision no
podré ser utilizada en su contra. Posteriormente el juez le pedira que proporcione sus datos de
identificacion completos.

Durante el desarrollo de la audiencia en si, en primer lugar el Ministerio Publico imputa los
hechos al sindicado con las circunstancias de tiempo, modo y lugar, la calificacion juridica
provisional del hecho, las disposiciones legales aplicables y la descripcion de los elementos de

conviccion existentes.
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Luego el juez le pregunta al sindicado si quiere declarar, si esto aceptare hacerlo, se le otorga
el tiempo necesario para que lo haga. Si el sindicado presta declaracion, podréa ser interrogado por
el fiscal del Ministerio Publico y del defensor.

Posteriormente el fiscal del Ministerio Publico y el defensor, demuestran y argumentan si
procede o no ligarlo a proceso, se resuelve de forma inmediata (de ligarlo/no ligarlo a proceso o
falta de merito).

Si se resuelve ligarlo a proceso, el juez concede la palabra al fiscal del Ministerio Publico y al
defensor para que se pronuncien sobre la necesidad de aplicar una medida de coercion o medida
sustitutiva, el juez resuelve que va aplicar. “medida de seguridad, sirve para proteger al sindicado
de si mismo” “medida sustitutiva, son medios que se utilizan para garantizar que el imputado si
va estar presente en el proceso sin necesidad de ir a prision preventiva” “Prision preventiva, es
la medida que sirve para asegurar la presencia del imputado dentro del proceso”.

Posteriormente el fiscal del Ministerio Publico y el defensor se manifiestan sobre el plazo que
durara la investigacion. El juez resuelve el plazo para la investigacion y sefiala dia exacto al fiscal
del Ministerio Publico para presentar el acto conclusivo, dia y hora para la audiencia intermedia,
la cual debera llevarse a cabo en un plazo no menor de 10 dias ni mayor de 15 dias a partir de la
fecha de presentacion del acto conclusivo.

Dentro de la audiencia de primera declaracion del sindicado se observa el derecho de detencion
legal el cual lo encontramos regulado dentro del articulo 6 de la Constitucion Politica de la
Republica de Guatemala; el interrogatorio ante juez competente dentro de las 24 horas siguientes
de la detencion el cual se encuentra contenido en el articulo 9 de la Constitucion Politica de la
Republica de Guatemala y en el articulo 87 del Cédigo Procesal Penal; la defensa técnica la cual

la encontramos regulada en nuestro Codigo Procesal Penal en su articulo 92; el derecho de defensa
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que lo encontramos regulado en nuestro Codigo Procesal Penal en su articulo 20; la imputacion
con circunstancias de tiempo, modo, lugar, la calificacion juridica provisional y los medios de
conviccion que lo encontramos regulado en nuestro Cadigo Procesal Penal en su articulo 82; la
declaracion libre que la encontramos regulada en nuestro Codigo Procesal Penal en su articulo 15
y el trato como inocente que lo encontramos regulado en nuestro Cédigo Procesal Penal en su
articulo 14.

5.4.1.7. Situacion juridica procesal.

Una vez realizada la audiencia de primera declaracion del sindicado, queda resuelta la situacion
juridica del mismo, la cual puede ser a través de la resolucion declarando la falta de mérito,
declarando la internacion provisional o dictando el auto de procesamiento.

5.4.1.7.1. Falta de Merito.

La falta de merito la decretara el juez de primera instancia cuando no existan motivos y medios
de conviccion suficientes para determinar que el sindicado cometi6 o participo en la comision del
delito que se le imputa. La encontramos regulada dentro de nuestro Codigo Procesal Penal en su
articulo 272.

5.4.1.7.2. Internacién Provisional.

Esta se da comunmente en los casos en que el imputado padezca de alguna enfermedad y se
decreta la internacion en algun centro asistencial.

Nuestro Codigo Procesal Penal en su articulo 273 sefiala los casos en que se puede ordenar la
internacion provisional y son:

a) La existencia de elementos suficientes para sostener, razonablemente, que el imputado es, con

probabilidad, autor de un hecho antijuridico o participe en él.
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b) La comprobacion por dictamen de dos peritos, de que sufre una grave alteracion o insuficiencia
de sus facultades mentales que lo tornan peligroso.

c) La existencia del peligro de fuga.

d) La conducta anterior del imputado.

e) Tener seis 0 mas ingresos a los centros de detencidn.

5.4.1.7.3. Auto de procesamiento.

Este se dictara en la audiencia de primera declaracion, cuando existan motivos y elementos de
conviccion suficientes para determinar que el sindicado ha cometido o participado en el delito que
se le imputa, se dicta conjuntamente con el auto de prision preventiva o el de medida sustitutiva.
Unicamente puede ser reformado de oficio o a instancia de parte.

El Cadigo Procesal Penal en su articulo 332 nos indica los efectos:

a) Ligar al proceso a la persona contra quien se emita.

b) Concederle todos los derechos y recursos que este Codigo establece para el imputado.

c) Sujetarlo, asimismo, a las obligaciones y prevenciones que del proceso se deriven, inclusive
el embargo precautorio de bienes.

d) Sujetar a la persona civilmente responsable a las resultas del procedimiento.

5.4.1.8. Medidas de coercion.

Las medidas de coercion que se pueden aplicar son la prision preventiva y alguna medida
sustitutiva.

5.4.1.8.1. Prision preventiva.

Esta se debe de dictar como Gltima alternativa, ya que cabe recordar que la libertad del sindicado
es la regla general, se establecera con el fin de asegurar la presencia del imputado en el proceso,

debido al peligro de fuga o de obstaculizacion para la averiguacion de la verdad sea notorio.
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Respecto al peligro de fuga el Cédigo Procesal Penal Regula lo regula en su articulo 262, el
cual establece que para decidir acerca del peligro de fuga se tendran en cuenta, especialmente, las
siguientes circunstancias: a) arraigo en el pais, determinado por el domicilio, residencia habitual,
asiento de la familia, de sus negocios o trabajo y las facilidades para abandonar definitivamente el
pais o permanecer oculto; b) la pena que se espera como resultado del procedimiento; c) la
importancia del dafio resarcible y la actitud que el sindicado o imputado adopta voluntariamente
frente a él; d) el comportamiento del sindicado o imputado durante el procedimiento o en otro
procedimiento anterior, en la medida que indique su voluntad de someterse a la persecucion penal;
e) La conducta anterior del imputado.

Respecto al peligro de obstaculizacién el Codigo Procesal Penal lo regula en su articulo 263, el
cual establece que para decidir acerca del peligro de obstaculizacién para la averiguacién de la
verdad se tendréa en cuenta, especialmente, la grave sospecha de que el imputado podria: a) destruir,
modificar, ocultar, suprimir o falsificar elementos de prueba; b) influir para que coimputados,
testigos o peritos informen falsamente o se comporten de manera desleal o reticente; ¢) inducir a
otros a realizar tales comportamientos.

5.4.1.8.2. Medida sustitutiva.

La medida sustitutiva debe ser la regla general a aplicar por los érganos jurisdiccionales dentro
de los procesos penales cuando el peligro de fuga o de obstaculizacion para la averiguacion de la
verdad puedan ser evitados.

El Cddigo Procesal Penal en su articulo 264, sefiala las medidas de sustitucion que los jueces
pueden imponer y son: a) el arresto domiciliario, en su propio domicilio o residencia o en custodia
de otra persona, sin vigilancia alguna o con la que el tribunal disponga; b) la obligacion de

someterse al cuidado o vigilancia de una persona o institucion determinada, quien informara
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periédicamente al tribunal; c) la obligacion de presentarse periédicamente ante el tribunal o la
autoridad que se designe; d) la prohibicion de salir, sin autorizacion, del pais, de la localidad en la
cual reside o del ambito territorial que fije el tribunal; e) la prohibicion de concurrir a determinadas
reuniones o de visitar ciertos lugares; f) la prohibicion de comunicarse con personas determinadas,
siempre que no se afecte el derecho de defensa; g) la prestacion de una caucion econdmica
adecuada, por el propio imputado o por otra persona, mediante depdsito de dinero, valores,
constitucion de prenda o hipoteca, embargo o entrega de bienes, o la fianza de una 0 més personas
idéneas. En casos especiales, se podra también prescindir de toda medida de coercién, cuando la
simple promesa del imputado de someterse al procedimiento baste para eliminar el peligro de fuga
0 de obstaculizacidon para la averiguacion de la verdad.

5.4.1.9. Plazo para la investigacion.

El plazo que durara la investigacion es el que el juez sefiala en la resolucion de la audiencia de
primera declaracion, en su caso podra durar un periodo maximo de 6 meses si se dicto medida
sustitutiva o podré durar un periodo méaximo de 3 meses si se dicto prision preventiva.

5.4.1.10. Conclusién de la etapa preparatoria.

La etapa preparatoria concluye con la presentacion del acto conclusivo por parte del fiscal del
Ministerio Publico que tiene a su cargo el proceso penal. El cual puede ser la solicitud de la
clausura provisional, el sobreseimiento, la aplicacion de alguna medida desjudicializadora, la
aplicacion del procedimiento abreviado, el archivo, un juicio para aplicar medidas de seguridad y
correccion o en el acto conclusivo mas utilizado la acusacion.

5.4.1.10.1. Clausura Provisional.

Este acto conclusivo lo solicitara el fiscal del Ministerio Publico cuando no es posible plantear

el sobreseimiento y los elementos de prueba recabados son insuficientes para poder requerir la
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apertura a juicio. Este acto conclusivo lo encontramos regulado en nuestro Cédigo Procesal Penal
en sus articulos 325 y 331.

5.4.1.10.2. Sobreseimiento.

Este acto conclusivo lo solicitara el fiscal del Ministerio Publico cuando resulte evidente la falta
de alguna de las condiciones para la imposicion de una pena, salvo que correspondiere proseguir
el procedimiento para decidir exclusivamente sobre la aplicacion de una medida de seguridad y
correccion o cuando, a pesar de la falta de certeza, no exista, razonablemente, la posibilidad de
incorporar nuevos elementos de prueba y fuere imposible requerir fundadamente la apertura del
juicio. Este acto conclusivo lo encontramos regulado en nuestro Cédigo Procesal Penal en sus
articulos 325, 328, 330.

5.4.1.10.3. Archivo.

Este acto conclusivo lo solicitara el fiscal del Ministerio Pdblico cuando durante la
investigacién no fue posible individualizar al imputado o se haya declarado rebelde. ElI Cédigo
Procesal Penal lo regula en su articulo 327.

5.4.1.10.4. Acusacion.

Este acto conclusivo lo solicitara el fiscal del Ministerio Pdblico cuando durante la
investigacion logro recabar todos los elementos de conviccion suficientes, que ayuden para
determinar la comisién o participacion por parte del imputado en el delito por lo cual es necesario
que se lleve a cabo su enjuiciamiento publico. Este acto conclusivo lo encontramos regulado en
nuestro Codigo Procesal Penal en sus articulos 332 y 333.

5.4.2. Segunda Etapa.

Conocida comunmente como etapa intermedia, sigue estando bajo el control del juez de primera

instancia penal que conocio la etapa preparatoria, consiste en que el juez evalué si existe
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fundamento necesario para someter a una persona a juicio oral y publico, por su posible
participacion en el hecho delictivo, esto si el ministerio publico formula la acusacion, o verificar
la fundamentacion de las otras solicitudes.

El juez deberd emitir la resolucion correspondiente de las solicitudes planteadas en la etapa
preparatoria como por ejemplo resolvera lo relativo a la participacion definitiva del querellante
adhesivo en su caso, en todo caso si aprueba la acusacion sefialara dia y hora para la celebracion
de una audiencia en la cual las partes podran plantear todos sus medios de pruebas que utilizaran
en el debate.

5.4.3. Tercera Etapa.

Conocida comUnmente como etapa del juicio o debate, esta a cargo de un tribunal de sentencia
penal, consiste en que el tribunal le otorgara el tiempo necesario a cada una de las partes que hayan
sido admitidas a participar para que formulen prueba, siempre moderando que se guarde el orden
dentro del recinto en que se esté llevando a cabo el debate.

El tribunal en base de los medios de pruebas emitira la sentencia correspondiente la cual puede
ser absolutoria o condenatoria en su caso puede variar la pena solicitada por la parte acusadora.

5.4.4. Cuarta Etapa.

Conocida cominmente como las impugnaciones, esta consiste en la oposicion de las partes en
contra de las resoluciones emitidas por los drganos jurisdiccionales que intervinieron a lo largo del
proceso.

Comunmente se plantean en contra de la sentencia emitida por el tribunal de sentencia, siendo
los recursos 0 medios de impugnacion que se pueden plantear, la apelacion, apelacion especial y
revision.

5.4.5. Quinta Etapa.
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Conocida cominmente como la ejecucidn, esta inicia cuando la sentencia se encuentra firme lo
cual quiere decir que no se encuentra ningun recurso pendiente de resolucion planteado en contra
de la misma.

Esté a cargo de jueces de ejecucion los cuales deben velar por el correcto cumplimiento de la

pena o0 medida de seguridad y correccion impuesta.
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CAPITULO 11
EL DELITO.
1. Definicion

Segun Osorio, Manuel (1981) quien recoge varias definiciones, delito es:

Jiménez de AsUa, es el acto tipicamente antijuridico, culpable, sometido a veces a condiciones
objetivas de penalidad, imputable a un hombre y sometido a una sancién penal; Segun Soler, es
una accion tipicamente antijuridica, culpable y adecuada a una figura legal conforme a las
condiciones objetivas de ésta. (p.212).

Segiin Berducido, Héctor el delito es “la accién u omision tipica, antijuridica, culpable y
punible” (p.13).

Por lo tanto se puede decir con toda seguridad que delito es toda accion tipica, antijuridica,
culpable y punible.

2. Elementos del Delito

2.1. Accion.

La accion llega a comprender tanto los comportamientos de hacer o de no hacer algo por parte
de las personas, dicha accion debe de perseguir siempre un resultado, es decir que todo
comportamiento humano (activo u omisivo) siempre tendra un fin predeterminado.

Segun Berducido, Héctor establece que la direccién final se realiza en dos fases: En la fase
interna, lo que sucede en la esfera del pensamiento del autor, este se propone anticipadamente a la
realizacion del fin propuesto... Para llevar a cabo este fin selecciona los medios necesarios. Esta
seleccion, solo puede hacerse a partir del fin ya propuesto y determinado. Es decir, solo cuando el
autor esta seguro de que es lo que quiere hacer, por tanto ya puede plantearse el problema de como

lo quiere hacer. En esta fase interna tiene también, que considerar dicho autor los efectos
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concomitantes que van unidos a los medios elegidos y a la consecucién del fin que se ha
propuesto... La consideracion a estos efectos concomitantes puede hacer que el autor vuelva a
plantearse la realizacion del fin y rechace algunos de los medios seleccionados para su realizacion
... Pero una vez que los admita, como de segura o probable produccidn, también esos efectos
concomitantes pertenecen a la accion; Fase externa. Pues bien, ya propuesto el fin representado
mentalmente, seleccionados los medios para su realizacion y ponderados los efectos
concomitantes, el autor procede a su realizacion en el mundo externo; pone en marcha, conforme
a un plan, el proceso causal, dominado por la finalidad y procura alcanzar la meta propuesta,
realizando paso a paso cada acto diseiiado mentalmente.” (pp. 20-21).

Segln De Ledn, et al. (2001). Establece que:

Al realizarse la accion se produce una mutacion en el mundo circundante, un resultado. Entre
la conducta y el cambio que se produce en el mundo factico como efecto de esa conducta, debe
existir una conexion o relacion, que se denomina relacion de causalidad. Cuando el resultado no
se produce, pese a la ejecucion de los actos de delito y a la voluntad en ese sentido manifestada,
aparece la figura de la tentativa. Accién y resultado son dos aspectos distintos del delito, que se
enlazan precisamente por la relacion de causalidad.

La accién en su forma pasiva es la omision. La omision que interesa al Derecho Penal es aquella
en que el sujeto no actlia a pesar de que tenia capacidad de actuar. (pp. 143-144).

Por lo tanto se puede establecer que la accion que le interesa al Derecho Penal es la que se
realiza en el mundo exterior, asi como la omision Unicamente cuando la ley se sefiala la obligacion
a la persona a que actué.

2.2. Tipicidad.
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Este elemento del delito consiste en que el hecho realizado por la persona de manera voluntaria,
se encuentra descrito dentro de una norma juridica como delito.

Segun De Leo6n, et al. (2001) establece. “Es una consecuencia del principio de legalidad, pues
solo los hechos descritos como delitos en la ley antes de su comision pueden considerarse como
tales. El tipo penal llega a ser entonces la abstracta descripcion de la conducta...” (p.144).

El autor Berducido, Héctor (2004), nos proporciona una definicion de tipo y tipicidad, inclusive
nos sefala las funciones del tipo penal:

Tipo es, por tanto, la descripcion de la conducta prohibida que lleva a cabo el legislador en el
supuesto de hecho de una norma penal. Tipicidad es la cualidad que se atribuye a un
comportamiento cuando es subsumible en el supuesto de hecho de una norma penal.

El tipo tiene en derecho penal una triple funcion:

a) Una funcion seleccionadora de los comportamientos humanos penalmente relevantes.

b) Una funcién de garantia, en la medida que solo los comportamientos subsumibles en él pueden
ser sancionados penalmente.

¢) Una funcién motivadora general, por cuanto con la descripcién de los comportamientos en el
tipo penal el legislador indica a los ciudadanos qué comportamientos estan prohibidos y espera
que con la conminacion penal contenida en los tipos, los ciudadanos se abstengan de realizar la
conducta prohibida... . (p.42)

Como consecuencia de lo citado se puede decir que para que un hecho realizado por una persona
cumpla con el elemento de la tipicidad, el legislador debié de haber realizado un exhaustivo
analisis, siendo resultado del mismo el establecimiento dentro de una norma juridica cuales son
los comportamientos que van a ser delitos. De todas las conductas que puedan realizar las personas

solamente se tienen que sancionar aquellas que alteren o arriesguen el orden social.
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2.3. Antijuridicidad.

Este elemento del delito también es conocido como antijuricidad, De Leon, et al. (2001)
establece:

En términos generales se entiende la antijuricidad como una relacion de contradiccion con el
orden juridico. Esta contradiccion ya se ha dado, aun de modo provisional, en cuanto, se
comprueba la realizacion del tipo. Sin embargo, algunas acciones en principios contrarias al orden
juridico pueden en determinados casos considerarse finalmente licitas; ello sucede cuando procede
la aplicacién de una causa de justificacion, la cual convertira en licita una conducta que, sin tal
causa, seria antijuridica... .(p.146)

El autor Berducido, Hector (2004) distingue entre dos clases de antijuridicidad, siendo formal
y material, la formal es la simple contradiccion de una accién y el ordenamiento juridico; la
material es la ofensa al bien juridico que la norma protege.

Por lo citado con anterioridad se establece que la antijuridicidad consiste en que la accion
realizada sea contraria al ordenamiento juridico, violente o intente violentar los bienes juridicos
que la misma busca proteger y que no exista causa de justificacion.

2.4. Culpabilidad.

El autor De Ledn, et al. (2001) establece:

La culpabilidad aporta un elemento més, en cuya virtud se hace un juicio de reproche a quien
ha optado por comportarse antijuridicamente, siendo asi que ha estado en condiciones de actuar
licitamente esto es, tal como lo prescribe el derecho. El reproche se fundamenta en que ha tenido
la posibilidad de escoger o, si se quiere formular de otro modo, de ser motivado por la norma a
abstenerse del comportamiento delictivo. (p.147).

Los elemento de la culpabilidad segun establece Berducido, Héctor (2004) son:
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a) La imputabilidad o capacidad de culpabilidad. Bajo este término se incluyen aquellos
supuestos que se refieren a la madurez psiquica y a la capacidad del sujeto para motivarse (edad,
enfermedad mental, etc.) Es evidente que si no se tienen las facultades psiquicas suficientes para
poder ser motivado racionalmente, no puede haber culpabilidad.

b) El conocimiento de la antijuricidad del hecho cometido. La norma penal solo puede motivar
al individuo en la medida en que este pueda conocer, a grandes rasgos, el contenido de sus
prohibiciones. Si el sujeto no sabe que su hacer estd prohibido, no tiene ninguna razén para
abstenerse de su realizacion; la norma no le motiva y su infraccion, si bien es tipica y antijuridica,
no puede atribuirsele a titulo de culpabilidad.

c) La exigibilidad de un comportamiento distinto. Normalmente el derecho exige la realizacién
de comportamientos mas o menos incomodos o dificiles, pero no imposibles. El derecho no puede,
sin embargo, exigir comportamientos heroicos; toda norma juridica tiene un &mbito de exigencia,
fuera del cual no puede exigirse responsabilidad alguna. Esta exigibilidad, aunque se rija por
patrones objetivos, es, en Ultima instancia, un problema individual: es el autor concreto, en el caso
concreto, quien tiene que comportarse de un modo o de otro. Cuando la obediencia de la norma
pone al sujeto fuera de los limites de la exigibilidad, faltara ese elemento y con é€l, la culpabilidad.
Por tanto el sistema de justicia penal democratico no pretende que exista el comportamiento
heroico en todas las personas, porque de lo contrario estaria convirtiendo en martires a la gran
mayoria de seres humanos. (pp.126-127).

Por lo citado anteriormente se puede establecer que la culpabilidad consiste en el reproche que
le hace el estado a una persona por un comportamiento indebido, en virtud que se puede comportar
de otra manera, siempre y cuando no esté comprendido dentro de las causas de inimputabilidad o

inculpabilidad.
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2.5. Punibilidad.

Sobre este elemento el autor De Leon, et al. (2001), establece:

Que la punibilidad se configura como el Gltimo requisito que debe cumplirse para poder afirmar
que se ha dado un delito en todos sus elementos. Con ella nos aseguramos de que no concurren
razones de oportunidad o conveniencia favorables a no imponer la pena, aun cuando ya estemos
ante un comportamiento tipico, antijuridico y culpable. (p.148).

En base a lo citado podemos establecer que este es el elemento final al que se llega luego de
establecer que la accion realizada es tipica, antijuridica, culpable y la misma se encuentra
sancionada con una pena por el ordenamiento juridico vigente.

La pena establecida por el ordenamiento juridico al delito cometido debe de guardar relacion
con la gravedad del mismo, por eso nuestro ordenamiento juridico procesal penal en diferentes
articulos, establece cuales son las formas en que se pueden proceder para casos determinados.

En el objetivo de la presente investigacion, se toma en cuenta uno de esos casos determinados,
la cual es la institucion del criterio de oportunidad.

3. Elementos negativos del delito

Son aquellos elementos que de concurrir cualquiera de ellos, la conducta realizada no podra ser
encuadrada como delito.

3.1. Falta De Accion o Ausencia.

Existe falta de accion cuando la conducta que se realiza una persona no es voluntaria y estos
son:

3.1.1. Movimiento Reflejo.
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Es un movimiento que realiza el cuerpo de una persona sin que su cerebro controle dicho
movimiento, debido a que los mdsculos se mueven involuntariamente por un estimulo externo en
alguna de las terminaciones nerviosas.

3.1.2. Fuerza Fisica Irresistible.

Se da cuando el cuerpo de la persona se mueve involuntariamente, debido a que est4 sometido
a una fuerza material o fisica que no puede controlar. Nuestro Codigo Penal lo regula como una
causa de inculpabilidad en su articulo 25 numeral 2.

3.1.3. Estado De Inconsciencia No Buscado Deliberadamente.

Se da cuando la persona realiza una conducta sin que sus sentidos noten que es lo que esta
ocurriendo.

3.2. Atipicidad.

Este elemento negativo del delito consiste en que la accidn que se realiza no se encuadra en el
tipo ni con dolo y ni con culpa. Nuestro Cadigo Penal lo llama caso fortuito y se encuentra regulado
en su articulo 22 el cual dice: No incurre en responsabilidad penal, quien con ocasién de acciones
u omisiones licitas, poniendo en ellas la debida diligencia, produzca un resultado dafioso por mero
accidente.

3.3. Causas De Justificacion.

Este elemento negativo del delito consiste en aquellas causas, que consideran que no obstante
se cometid una accion tipica no es contraria a nuestro ordenamiento juridico. En nuestro Codigo
Penal las encontramos en su articulo 24, siendo las siguientes:

1. Legitima defensa: Quien obra en defensa de su persona, bienes o derechos, o en defensa de la
persona, bienes o derechos de otra, siempre que concurran las circunstancias siguientes: a)

Agresion ilegitima; b) Necesidad racional del medio empleado para impedirla o repelerla; c) Falta
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de provocacién suficiente por parte del defensor. Se entendera que concurren estas tres
circunstancias respecto de aquel que rechaza al que pretenda entrar o haya entrado en morada ajena
0 en sus dependencias, si su actitud denota la inminencia de un peligro para la vida, bienes o
derechos de los moradores. El requisito previsto en el literal ¢c) no es necesario cuando se trata de
la defensa de sus parientes dentro de los grados de ley, de su conyuge o concubinario, de sus padres
o hijos adoptivos, siempre que el defensor no haya tomado parte en la provocacion.
2. Estado de necesidad: Quien haya cometido un hecho obligado por la necesidad de salvarse o de
salvar a otros de un peligro, no causado por él voluntariamente, ni evitable de otra manera, siempre
que el hecho sea en proporcién al peligro. Esta exencion se extiende al que causare dafio en el
patrimonio ajeno, si concurrieren las condiciones siguientes: a) Realidad del mal que se trate de
evitar; b) Que el mal sea mayor que el que se cause para evitarlo; c) Que no haya otro medio
practicable y menos perjudicial para impedirlo. No puede alegar estado de necesidad, quien tenia
el deber legal de afrontar el peligro o sacrificarse.
3. Legitimo ejercicio de un derecho: Quien ejecuta un acto, ordenado o permitido por la ley, en
ejercicio legitimo del cargo publico que desempefia, de la profesion a que se dedica, de la autoridad
que ejerce, 0 de la ayuda que preste a la justicia.

3.4. Causas De Inculpabilidad.

Este elemento negativo del delito se da cuando la persona no tiene la capacidad de comprender
que accion es ilicita, no tiene la capacidad de conocer que su accién es ilicita o se comporto de la
misma manera que lo hubiera hecho la mayoria de la poblacion.

Nuestro Cddigo Penal lo regula como causas de inimputabilidad en su articulo 23 el cual
establece: No es imputable: 1). EI menor de edad. 2). Quien en el momento de la accion u omision,

no posea, a causa de enfermedad mental, de desarrollo siquico incompleto o retardado o de
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trastorno mental transitorio, la capacidad de comprender el caracter ilicito del hecho o de
determinarse de acuerdo con esa comprension, salvo que el trastorno mental transitorio, haya sido
buscado de propdsito por el agente.

Asi mismo regula las causas de inculpabilidad en su articulo 25 las cuales son:
1. Miedo invencible. Ejecutar el hecho impulsado por miedo invencible de un dafio igual o mayor,
cierto o inminente, segun las circunstancias.
2. Fuerza exterior. Ejecutar el hecho violentado por fuerza material exterior irresistible,
directamente empleada sobre él.
3. Error. Ejecutar el hecho en la creencia racional de que existe una agresion ilegitima contra su
persona, siempre que la reaccion sea en proporcion al riesgo supuesto.
4. Obediencia debida. Ejecutar el hecho en virtud de obediencia debida, sin perjuicio de la
responsabilidad correspondiente a quien lo haya ordenado. La obediencia se considera debida,
cuando redna las siguientes condiciones: a) que haya subordinacion jerarquica entre quien ordena
y quien ejecuta el acto; b) que la orden se dicte dentro del &mbito de las atribuciones de quien la
emite, y esté revestida de las formalidades legales; c) que la ilegalidad del mandato no sea
manifiesta.
5. Omisién justificada: Quien incurre en alguna omisién hallandose impedido de actuar, por causa
legitima e insuperable.

3.5. Falta De Punibilidad.

En este elemento negativo del delito existen dos causas las cuales son:

3.5.1. Excusa Absolutoria.
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Son las causas establecidas en nuestro ordenamiento juridico que eximen de la pena a una
persona, que ha realizado una accion tipica, antijuridica y culpable, atendiendo motivos puramente
subjetivos.

3.5.2. Falta De Condicion Objetiva De Punibilidad.

Son las causas establecidas en nuestro ordenamiento juridico que eximen de la pena a una
persona que ha realizado una accion tipica, antijuridica y culpable, atendiendo motivos puramente

objetivos.
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CAPITULO Il
MEDIDAS DESJUDICIALIZADORAS
1. Mediacion.

Es una medida desjudicializadora la cual Gnicamente se puede dar su aplicacion en los delitos
de instancia particular, en los delitos de accion privada, asi como en los casos en que se pueda
aplicar el criterio de oportunidad excepto en el numeral 6 del articulo 25 del codigo procesal penal.

Para la procedencia de dicha medida debe de existir comun acuerdo entre las partes (agraviado
y acusado), el ministerio publico o el sindico municipal (en el caso que en algin municipio de la
republica, no hubiere fiscal del ministerio publico) deben de aprobar que el asunto se lleve a cabo
ante los centros de mediacion existentes en la republica, el mediador llevara a cabo una audiencia
entre las partes, en la cual se aprobara el acuerdo al que lleguen, para lo cual levantara un acta,
luego se enviara dicha acta precisa al juez de paz para su homologacion, el juez de paz emitird un
decreto judicial respecto del acta, este decreto le otorgara caracter de titulo ejecutivo al convenio,
para que en el caso de incumplimiento del mismo se pueda accionar civilmente.

Nuestro Codigo Procesal Penal Decreto 51-92, regula la mediacion en su articulo 25 Quater.
2. Conversion.

Es una medida desjudicializadora la cual supone la transformacién de una accién penal de
ejercicio publico en un procedimiento por delito de accién privada, la cual sera ejercitada
Unicamente por el agraviado.

Segun el Ministerio Pablico de la Republica de Guatemala, en el manual del fiscal (M.P., 2001)
establece el siguiente objetivo:

Con la conversion se pretende liberar al Ministerio Publico de la obligacion de intervenir en

aquellos casos en los que no haya intereses publicos afectados y que puedan ser tratados como
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delitos de accidn privada. Por otra parte, para la victima resulta mucho mas interesante y ventajoso
un proceso en el cual tiene el dominio absoluto en el ejercicio de la accion. El articulo 483 del
Caodigo Procesal Penal faculta el desistimiento expreso, con la anuencia del querellado y sin
responsabilidad para el querellante. El desistimiento expreso supone la extincion de la accion o de
la pena. De esta manera el querellante tiene un arma de negociacion a la hora de poder llegar a un
arreglo con el imputado, cosa que no sucede en el procedimiento comdn. (p.p. 209-210).

Los casos en que procede la conversion son: a) cuando se trate de los casos previstos para
prescindir de la persecucién penal, conforme el criterio de oportunidad; b) en cualquier delito que
requiera denuncia o instancia particular, a pedido del legitimado a instar, cuando el Ministerio
Publico lo autorice, porque no existe un interés publico gravemente comprometido y el agraviado
garantiza una persecucion penal eficiente; ¢) en los delitos contra el patrimonio, a pedido del
legitimado a instar, cuando el Ministerio Publico lo autorice, porque no existe un interés publico
gravemente comprometido y el agraviado garantiza una persecucion penal eficiente, excepto
cuando se trate de los delitos de hurto y robo agravados, si en un mismo hecho hubiere pluralidad
de agraviados, sera necesario el consentimiento de todos ellos, aunque sea uno de ellos hubiera
asumido el ejercicio de la accion penal.

Si se puede hablar de los requisitos para que proceda la conversion serian, el consentimiento
del agraviado y que el hecho no produzca impacto social.

El momento procesal oportuno segun el M.P., Manual Del Fiscal (2001) establece. “La ley no
fija ningin momento especifico en el cual se tenga que producir la conversion. Sin embargo, en
base al objetivo de esta figura, lo conveniente es realizar la conversion al inicio del procedimiento

preparatorio” (p.211).
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La ley no sefiala un procedimiento especifico como se debe tramitar o solicitar la conversion,
pero el M.P., en el Manual del Fiscal (2001) indica el siguiente:

En general sera necesario levantar acta de la decision del Ministerio Publico de convertir la
accion para que el tribunal de sentencia tenga conocimiento de la misma. Esta se entregara al futuro
querellante, junto a lo actuado, quedando una copia en el mismo Ministerio Publico. Al momento
de presentar su querella, conforme al procedimiento por delito de accion privada, la victima
adjuntard el acta. No obstante, el tribunal podra no admitir la querella conforme el articulo 475 del
CPP. En esos casos, el mismo Tribunal debera poner en conocimiento del Ministerio Publico la
resolucién para que prosiga el proceso por el procedimiento comin (p.211).

Si el tribunal de sentencia admite para su tramite la querella, se proseguird conforme lo
establecido para el juicio por delito de accién privada, el cual esta regulado dentro del Codigo
Procesal Penal, del articulo 474 al 473.

En el caso de que el tribunal de sentencia no admita la querella, el querellante podra interponer
el recurso de apelacion especial.

El mecanismo de conversién de la accion, en uno de los supuestos, esta regulado en el CPP
como un derecho de la victima. Este caracter surge del lenguaje contenido en el art. 26. El parrafo
inicial del articulo no exige que exista el consentimiento del Ministerio Publico para que el juez
conceda la conversion de la accién cuando la victima lo solicite. Por otra parte, el segundo de los
supuestos si exige la autorizacion del Ministerio Publico —también el tercero, por remision expresa
a las condiciones del segundo inciso. (Bovino, Alberto, 1996, pp. 117-118)

La conversion la encontramos regulada en el Codigo Procesal Penal dentro el articulo 26.

3. Suspension Condicional De La Persecucion Penal.

52



Esta medida desjudicializadora es el dispositivo por el cual se va interrumpir la persecucion
penal, en el cual se sometera al beneficiado (imputado) a determinada(s) condicione(s) durante el
tiempo que establezca un juez, en caso de su cumplimiento dard como resultado la extincion de la
persecucion penal y en caso de su incumplimiento se renovara el procedimiento en su contra.

El M.P., en el Manual del Fiscal (2001), sefiala como objetivo de la suspension condicional de
la persecucion penal el siguiente:

El objetivo principal de esta figura es evitarle al imputado el desarrollo de todo un proceso en
su contra, cuando la consecuencia del mismo posiblemente va a ser la suspension de la ejecucion
de la condena... Asimismo se evita la estigmatizaciébn que supone tener una condena y
antecedentes penales. Por otro lado supone también una reduccion en el trabajo para el Ministerio
Publico. Sin embargo, a diferencia de lo que ocurria en el criterio de oportunidad o en la
conversion, este objetivo es secundario (p.p.211-212).

En los delitos en que se puede solicitar y aplicar la suspension de la persecucion penal son los
delitos en cuya pena maxima no exceda de cinco afios de prisién, en los delitos culposos y en los
delitos contra el orden juridico tributario.

Los requisitos para que se pueda aplicar la suspension de la persecucién penal son; a) que el
interesado en gozar de este beneficio solicite su aplicacion al Ministerio Publico, a su solicitud
debera adjuntar la resolucién extendida por la autoridad tributaria en la que se acredite el pago del
valor de los impuestos retenidos o defraudados, los recargos, multas e intereses resarcitorios; b)
que el imputado manifiesta conformidad admitiendo la veracidad de los hechos que se le imputan;
c) que haya reparado el dafio ocasionado o afianzare suficientemente la reparacion, por medio de
acuerdo con el agraviado, asuma o garantice la obligacion de repararlo, ya sea por medio de

hipoteca, fianza o prenda; d) el Ministerio Publico presenta la solicitud al juez de primera instancia
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jurisdiccional correspondiente, el pedido contendra los datos que sirvan para identificar al
imputado, el hecho punible atribuido, los preceptos penales aplicables y las instrucciones o
imposiciones que requiere. Cuando la accion publica dependa de gestion privada, el Ministerio
Publico sélo podré solicitar su aplicacién, una vez se formule sobre el hecho la respectiva denuncia
o querella por quien tenga legitimacion para hacerlo; e) el juez de primera instancia aprobara la
solicitud y dispondra la suspension condicional de la persecucion penal.

El M.P., en el Manual del Fiscal (2001) establece un procedimiento para la aplicacién de dicha
medida desjudicializadora:

El Ministerio Pablico requeriré al juez de primera instancia la suspension del proceso. En ese
memorial debera constar la aceptacion de los hechos por parte del imputado y la conformidad a la
suspension y a las medidas de conducta propuestas. En el escrito se debe solicitar al juez que fije
fecha para la audiencia. En esa audiencia el juez oira al Ministerio Publico. Posteriormente,
informara al imputado sobre las caracteristicas de la suspensién y las consecuencias del
incumplimiento asi como de otras opciones a las que puede recurrir. Acto seguido declararé el
imputado, quien debe manifestar conformidad con la medida. Sin més tramite, el juez decidird
sobre la suspension y las medidas a aplicar. La resolucién del juez no podra posponerse (art.178
primer parrafo). Si el juez no admite la suspension el procedimiento seguird adelante, por la via
que corresponda (287.2). En ese caso, el Ministerio Publico no estara vinculado por la solicitud
que realizo para lograr suspension (sic) (art.465) (p.215).

La suspension de la persecucion penal no podra ser fijada en un periodo menor de dos afios ni
en un periodo mayor de cinco. Dicha suspension puede ser revocada si el beneficiado no cumple

con las condiciones impuestas 0 cometa un nuevo delito.
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El auto que declare la suspension condicional de la persecucién penal, podra ser apelable, lo
cual lo encontramos regulado en nuestro Cadigo Procesal Penal en su articulo 404 numeral 7.

El mecanismo de la suspension condicional de la persecucion representa, en sintesis, una buena
opcion para utilizar respuestas alternativas a la pena tradicional, que significa beneficios para la
administracion de justicia, para la victima y para el imputado. EI permite reducir la carga de trabajo
de la justicia penal, atender a los intereses de la victima en la reparacion del dafio que ella ha
sufrido y beneficiar al imputado sin resignar efectos preventivos menos lesivos y estigmatizantes
que los de la sancion penal tradicional. Por estas razones, la suspension condicional es una
herramienta Gtil como elemento realizador de politica criminal, y deberia ser utilizado
generosamente. (Bovino, Alberto, 1996, pp. 124-125)

Lo relativo a la suspension condicional de la persecucion penal lo encontramos regulado dentro

de los articulos 27, 28, 29, 30, 31, del Cédigo Procesal Penal.
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CAPITULO IV
CRITERIO DE OPORTUNIDAD
1. Definicion

(Poroj, Oscar, 2007) Es la medida desjudicializadora que consiste en la autoridad que tiene el
Ministerio Publico, bajo el control del juez, de no ejercer la accion penal debido a la escasa
trascendencia social o minimo impacto al bien juridico protegido, a las condiciones especiales de
la responsabilidad del sindicado, cuando el sindicado sufra las consecuencias de un delito culposo
asi mismo cuando el sindicado sea autor o complice del delito de encubrimiento y preste
declaracion eficaz contra los autores de determinados delitos.

La reforma procesal penal, implementada — principalmente — a través de la emision del Decreto
Numero 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala, trajo consigo una serie de
instituciones, coadyuvantes a la realizacién de una pronta y cumplida administracién de justicia
penal.

El criterio de oportunidad, contemplado en el articulo 25 del Cédigo Procesal Penal, es una
medida desjudicializadora implementada por el actual codigo procesal penal, cuyo finalidad
principal es lograr satisfacer la demanda de justicia, de la poblacion guatemalteca, afectada por
hechos, que constituyen de afectacion minima al interés publico y, pueden ser resueltos por las
partes, en una nueva forma de autocomposicion.

Maier, Julio (2008), lo denomina suspension del procedimiento a prueba y, por la forma en que
expone lo concerniente a esta institucion, es pertinente, efectuar la alocucion que de ella hace, el
jurista argentino:

La suspension del procedimiento a prueba es un mecanismo tendiente a evitar no tan sélo la

pena, sino, también, la persecucion penal. En términos comparativos y sintéticos, se puede definir
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como una anticipacion de las instituciones de la condena condicional, la remision de la pena a
prueba o la suspension condicional de la pena, para que funcionen sin condena, ya durante el
procedimiento, con efectos preventivo-generales y especiales similares o equivalentes a la
condena, pero, en todo caso, sustituyendo la pena. Desde el punto de vista politico-criminal se
tiende a evitar, con la anuencia de quien es perseguido penalmente, los efectos perniciosos que
para él traen aparejadas la persecucion y la condena penales, en especial, el llamado efecto social
de ‘etiquetamiento’ (delincuente) que ellas cumplen, inclusive juridicamente, por el ingreso a los
registros penales oficiales. Se trata también de una solucion consensual del caso, pues requiere la
conformidad del acusado que tiene derecho a que la imputacion dirigida contra él sea juzgada, del
Ministerio Publico, quien ordinariamente la propone, y el tribunal competente, que la impone.
...Las principales reglas de conducta estan referidas a la necesidad de evitar nuevos hechos
punibles y a la composicion voluntaria del conflicto con la victima o, simplemente, a la reparacién
del dafio (por ejemplo, en los delitos ecoldgicos, la restitucion al statu quo ante), en la forma
(reparacién natural o simbdlica, actual o comprometida) y en la medida de lo posible; otras
imposiciones, que, extraidas de un catadlogo legal de posibilidades, pueden ser aplicadas
singularmente o en conjunto con otras, son referidas a: residencia y vigilancia; abstencién de usar
ciertas sustancias (regularmente estupefacientes, en ocasiones bebidas alcohdlicas); trabajo no
remunerado a favor del Estado o establecimientos de utilidad publica; empleo, trabajo oficio o
profesion para subsistir y procurar alimentos a la familia; sometimiento a un tratamiento
terapéutico. Al término del plazo — o de su prolongacion, cuando la ley lo permite — se evalua el
cumplimiento de las instrucciones impuestas y, si el imputado las cumplié regularmente, se
extingue la persecucion penal: si se aparto considerablemente de ellas en forma injustificada, la

suspension se revoca y la persecucion penal continta su curso. (p.565)
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El criterio de oportunidad es la facultad que tiene el Ministerio Pablico, bajo el control del juez,
de abstenerse de ejercer la accion penal, debido a la escasa trascendencia social del hecho, minima
afectacion al bien juridico protegido, a las circunstancias especiales en la responsabilidad del
sindicado o, cuando el imputado sufre las consecuencias de un delito culposo.

El Instituto de la Defensa Publica Penal, en el Modulo de Medidas Desjudicializadoras (2011)
dice que el criterio de oportunidad puede definirse como. “El mecanismo a partir del cual el
Ministerio Publico puede disponer del ejercicio de la accion penal, absteniéndose de ejercitarla por
la poca gravedad del hecho, inadecuacién de la sancion penal u otros criterios de politica criminal
definidos por la ley.” (p.1).

Esta medida desjudicializadora (relativamente joven) nace de la necesidad que tiene el
Ministerio Publico de seleccionar las causas en las que va a trabajar. De suyo es, que el fiscal no
puede atender por igual a todos los casos que ingresan en su oficina, por lo que debe elegir aquellos
que ameritan una investigacion. Esta seleccion se daba en el sistema anterior y, se observa en
diversos sistemas procesales del mundo, con diversos matices, pero con la misma finalidad.

En lo que respecta a nuestra legislacion adjetiva penal, (Binder, Alberto, 1992) se fijan reglas,
criterios y, limites, para su aplicacion, para asi controlar el sano ejercicio de la accién penal, por
parte del ente fiscal, en casos que asi estime conveniente proceder.

El proceso penal debe ser un sistema de transformacion o resolucion de conflictos.
Indudablemente, es el sistema més dréastico que tiene el Estado, para la resolucion de los conflictos
suscitados en el seno de la sociedad, pues, hace uso de todo su poder coactivo. Por ello, es
obligacion del Ministerio Publico, evitar la entrada en el proceso penal, de aquellos casos que se

hayan solucionado o puedan facilmente resolverse mediante un acuerdo entre las partes.
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En resumen, el objetivo del criterio de oportunidad, tal como esta disefiado en nuestra ley
procesal penal, es doble: Por un lado la descarga del trabajo para el Ministerio Pablico y por otro
la intervencion minima del Estado en problemas que pueden resolverse a través de la conciliacion
entre las partes, recogiéndose de esta manera los principios humanizadores y racionalizadores del
derecho penal moderno.

2. Casos de Procedencia.

El articulo 25 del Cddigo Procesal Penal, establece: Cuando el Ministerio Publico considere
que el interés publico o la seguridad ciudadana no estan gravemente afectados o amenazados,
previo consentimiento del agraviado y autorizacion judicial, podré abstenerse de ejercitar la accién
penal en los casos siguientes:

1) Si se tratare de delitos no sancionados con pena de prision;

2) Si se tratare de delitos perseguibles por instancia particular;

3) En los delitos de accion publica, cuya pena maxima de prision no fuere superior a cinco afios
con excepcidn de los delitos tipificados en la Ley contra la Narcoactividad.

4) Que la responsabilidad del sindicado o su contribucidn a la perpetracion del delito sea minima;
5) Que el inculpado haya sido afectado directa y gravemente por las consecuencias de un delito
culposo y la pena resulte inapropiada;

6) El criterio de oportunidad se aplicara por los jueces de primera instancia obligadamente a los
complices o autores del delito de encubrimiento que presten declaracion eficaz contra los autores
de los delitos siguientes: contra la salud, defraudacion, contrabando, delitos contra la hacienda
publica, la economia nacional, la seguridad del Estado, contra la Constitucion, contra el orden
publico, contra la tranquilidad social, cohecho, peculado y negociaciones ilicitas, asi como en los

casos de plagio o secuestro... .
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Los elementos del criterio de oportunidad, se coligen de lo regulado por el articulo 25 del
Caodigo Procesal Penal, antes trascrito, dentro de los cuales, se encuentra:

a) Elemento subjetivo: Este recae sobre los sujetos involucrados o participantes, en el criterio de
oportunidad, tanto para su solicitud, anuencia, otorgamiento y aplicacion y, beneficio.

Dentro de ellos estan: el Ministerio Publico, quien es el encargado de solicitar la aplicacion de
esta medida desjudicializadora, a efecto de centrar su atencion en los delitos que estime, afectan
maés gravemente al conglomerado social o, se dirigen a lesionar bienes juridicos mas sensibles. El
agraviado, quienes es el sujeto que ha sufrido, el hecho ilicito acaecido y, cuyo consentimiento, es
indispensable, para el otorgamiento de dicha medida.

Asimismo, se incluye el drgano jurisdiccional competente, quien es el Gnico facultado para
otorgar el criterio de oportunidad, previa verificacion de los requisitos establecidos en la ley
correspondiente y, con ello, el Ministerio Publico, abstenerse del ejercicio de la accion penal; y,
por ultimo, el beneficiado (sindicado), quien es el sujeto que perpetrd el hecho justiciable y, a
quien, a través de este mecanismo, el Estado procura sustraerlo de las secuelas perniciosas de las
consecuencias juridicas del delito (etiquetamiento, p. €j.).

b) Elemento objetivo: Que corresponde al hecho ilicito con su subsecuente dafio ocasionado (el
cual, debe ser adecuable a los presupuestos establecidos — numeral del uno al seis del articulo 25
del Cdédigo Procesal Penal), el cual, debe ser poco relevante, a manera que el interés publico o
seguridad ciudadana no estén siendo gravemente afectados.

c) Elemento Teleoldgico: beneficiar al sindicado con la imposicion de esta medida
desjudicializadora y, obtener una satisfactoria resolucion al conflicto surgido entre los sujetos —
victima y victimario —.

3. Caracteristicas.
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a) Es un procedimiento desjudicializador, que excluye la generalidad constituida por el juicio
oral.

b) Tiene aplicacion por iniciativa de cualquiera de los sujetos procesales, previa anuencia de la
victima y, una vez reparado el dafio causado.

c) Requiere la aprobacidon del érgano jurisdiccional competente.

d) Es un mecanismo alterno de resolucion de conflictos.

4. Procedimiento Para La Aplicacion Del Criterio De Oportunidad Como Medida
Desjudicializadora.

Una vez establecidos los presupuestos y requisitos para la aplicacién del criterio de
oportunidad, contemplados en el articulo 25 del Cddigo Procesal Penal, se procede a su
tramitacion, conforme lo regulado por el articulo 25 Ter, del cuerpo legal citado.

Para el efecto de establecer el procedimiento para la aplicacion del criterio de oportunidad, es
menester, trascribir lo regulado por el precitado articulo, el cual, establece lo siguiente: Formulada
la solicitud por parte del Ministerio Pablico o por el sindico municipal, o por el agraviado o el
imputado o su defensor para la aplicacion de un criterio de oportunidad, el juez de paz, citara a las
partes, bajo apercibimiento de ley, a una audiencia de conciliacion.

Presentes las partes, el juez explicara el objeto de la audiencia procediendo a escuchar, en su
orden, al fiscal o auxiliar del fiscal o sindico municipal, a la victima o agraviado y al imputado. El
juez debe obrar en forma imparcial, ayudando a las partes a encontrar una solucion equitativa, justa
y eficaz, para propiciar la solucion del conflicto. Su funcién es la de ser un facilitador en la
comunicacion y el didlogo constructivo entre las partes. Las partes podran ser asistidas por sus

abogados.
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Si se llegare a un acuerdo, se levantara acta firmada por los comparecientes. Si no hubiere
acuerdo, se dejard constancia de ello y continuard la tramitacién del mismo. En el acta de
conciliacién se determinardn las obligaciones pactadas, entre las cuales se contemplard la
reparacion del dafio y el pago de los perjuicios si hubiere lugar a ello, sefialando, si asi se hubiere
acordado por el plazo para su cumplimiento y la constitucion de las garantias necesarias. La
certificacion del acta de conciliacion tendra la calidad de titulo ejecutivo para la accion civil.

Si el Ministerio Publico considera que es procedente el criterio de oportunidad y la victima no
aceptare ninguna de las férmulas de conciliacion propuestas, podra otorgar la conversion de la
accion a peticion del agraviado.

A continuacidn, se eshozard el procedimiento para el otorgamiento del Criterio de Oportunidad:
a) Formulacion de la solicitud: por el Ministerio Publico, sindico municipal, agraviado o, sindicado
o defensor.

b) Citacidn a audiencia de conciliacién, por el 6rgano jurisdiccional competente.

¢) Audiencia de Conciliacion.

d) Si existe conciliacién, se suscribe acta, dejando constancia de lo suscitado, de las obligaciones
pactadas, otorgandose el Criterio de Oportunidad, e imponiendo las reglas de abstencion, que se
consideren pertinentes.

e) Si no existiere conciliacion, se suscribe el acta y, se devuelven las actuaciones, de donde
procedieron, con el objeto de continuar con el tramite correspondiente.

Con la anuencia del agraviado, como elemento para otorgar el Criterio de Oportunidad, se
procura otorgarle a la victima, el papel protagdnico que le corresponde, pues, al ser la directamente

agraviada, es menester, contar con su participacion dentro del proceso penal, para asi lograr, en
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una forma mas racional, la resolucion del conflicto y, obtener la tutela judicial debida, a que tiene
derecho.

La anuencia del agraviado, como requisito para el otorgamiento del Criterio de Oportunidad,
consiste en el consentimiento prestado, ya por haberle resarcido el dafio, ya por mera voluntad de
brindarlo.

5. Requisitos De Aplicabilidad.

Nuestra ley adjetiva penal, establece como requisitos, para el otorgamiento del Criterio de
Oportunidad, los siguientes:

a) Autorizacion Judicial.

Segun lo indica el Instituto de la Defensa Publica Penal. La autorizacion judicial para la
aplicacion del Criterio de Oportunidad la daré el Juez de Primera Instancia o el Juez de Paz, en su
caso, en los supuestos sefialados en el articulo 25 CPP. La funcion del juez es controlar que en el
caso concreto se cumplen todos los requisitos exigidos por la ley. El juez no podra entrar a valorar
la conveniencia o no del Criterio, sino si la peticion es acorde a lo dispuesto por la ley.” (IDPP,
Modulo de Medidas Desjudicializadoras, 2011, p.23)

b) Consentimiento del agraviado.

Como lo sefiala el Instituto de la Defensa Puablica Penal. El interés real de la victima,
generalmente, no es el ejercicio de la persecucion penal, sino, mas bien, una reparacién por las
lesiones o los dafios causados por el delito. En este sentido, la victima es un protagonista principal
del conflicto social — del cual el poder estatal ha pretendido ocupar su lugar — junto con el autor,
sin embargo en la medida que la victima no pueda acceder a obtener la reparacion, se podra

satisfacer una necesidad estatal, pero el conflicto en si no ha hallado solucion integral.
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En aquellos casos en donde no exista victima determinada, sino se entiende que la sociedad es
la agraviada, corresponde al MP otorgar el consentimiento en nombre de la sociedad. IDPP,
Modulo de Medidas Desjudicializadoras, 2011, p.25)

c) Que el imputado hubiere reparado el dafio ocasionado o que exista un acuerdo con el agraviado
y, se otorguen las garantias suficientes para su cumplimiento, siendo posible la aplicacion de los
usos Y las costumbres de las diversas comunidades para la solucion de los conflictos, los principios
generales del derecho o la equidad siempre que no violen garantias constitucionales ni tratados
internacionales de Derechos Humanos.

d) Que el sindicado no haya sido beneficiado previamente por la aplicacién de un Criterio de
Oportunidad, por la comision de un delito doloso que haya dafiado o puesto en peligro el mismo
bien juridico.

e) Que a juicio del Ministerio Publico el interés publico o la seguridad ciudadana no estén
gravemente afectados.

Como lo indica el Instituto de la Defensa Publico Penal. EI Manual del Juez define el interés
publico, como aquella situacion en la cual ‘el acto trasciende del interés de la victima, afectando
de manera directa a toda la colectividad. Efectivamente, existe un interés publico cuando el hecho
trasciende de los intereses directos de los implicados. El delito podria haber afectado a una victima
colectiva identificada, como una comunidad o todos los guatemaltecos, en el caso de bienes
juridicos colectivos e intereses difusos. En estos supuestos, el Ministerio Publico debera establecer
cuéles son los intereses en colision, es decir, quién podria resultar afectado si otorga el Criterio de
Oportunidad y determinar porqué (sic) decide que este interés debe prevalecer. (IDPP, Modulo de

Medidas Desjudicializadoras, 2011, p.28)
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Alberto, Binder (como se cito en Modulo de Medidas Desjudicializadoras, 2011) establce que
en cuanto al concepto de seguridad ciudadana, ésta puede definirse como ‘el conjunto de
condiciones que garantizan la integridad de los derechos de las personas, asi como la preservacion
de las libertades, el orden y la paz publicos.

El instituto de la Defensa Publico Penal establece que en este sentido, al igual que sucede con
el supuesto anterior, si el Ministerio Publico alega que no es posible otorgar el Criterio de
Oportunidad por razones de seguridad ciudadana, debera demostrar los derechos de quién o de
quiénes se pondrian en peligro si concede esta medida. Es decir, que no basta con sostener que la
desjudicializacion de un determinado caso afecta la seguridad ciudadana, sino que es necesario
especificar cuales condiciones se alteran y los derechos de quien son puestos en riesgo. (IDPP,
Modulo de Medidas Desjudicializadoras, 2011, p.30)

Sin estos requisitos, se torna improcedente el otorgamiento de esta medida desjudicializadora,
en beneficio del sindicado.

i. Resolucion Juez Contralor

El articulo 141 de la Ley del Organismo Judicial, Decreto Nimero 2-89 del Congreso de la
Republica de Guatemala, clasifica las resoluciones jurisdiccionales en decretos, autos v,
sentencias, de la manera siguiente:

Las resoluciones judiciales son: a) Decretos, que son determinaciones de tramite. b) Autos, que
deciden materia que no es de simple tramite, o bien resuelven incidentes o el asunto principal antes
de finalizar el trdmite. Los autos deberan razonarse debidamente. ¢) Sentencias, que deciden el
asunto principal después de agostados los tramites del proceso y aquellas que sin llenar estos

requisitos sean designadas como tales por la ley.
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Como quedo arriba anotado, el Criterio de Oportunidad, requiere autorizacion judicial para ser
otorgado. La decision del 6rgano jurisdiccional competente, debe atender, los requisitos
preestablecidos en nuestra ley adjetiva penal y, conllevar, a la resolucion del conflicto, la correcta
administracion de justicia y, la debida tutela judicial, que derive en la satisfaccion de los reclamos
la sociedad, como ocurre en la actualidad.

6. Reglas O Abstenciones A Imponer.

El Codigo Procesal Penal de Guatemala, Decreto Numero 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala, en el articulo 25 Bis, hace referencia a las reglas o abstenciones que pueden
imponerse a los sindicados, cuando se les ha aplicado un criterio de oportunidad, en el cual, se deja
de ejercitar la accion criminal en su contra, siendo las siguientes:

1) Residir en lugar determinado o someterse a la vigilancia que determine el juez.

Las reglas o abstenciones son impuestas con el objeto de someter al sindicado a una serie de
reglas de conducta, que permitan establecer, si el beneficiado efectivamente cumple con los casos
de procedencia. Dentro de ellas, se encuentra la correspondiente a residir en lugar determinado o
someterse a la vigilancia que determine el juez.

En el primer supuesto, se encuentra la de residir en determinado lugar, con el objeto de evitar
el contacto con la victima o sus parientes. Asimismo, la de supeditarse a la vigilancia de un Juez
— gue usualmente, es el Juez de Paz de la localidad —, durante determinado lapso.

2) La prohibicion de visitar determinados lugares o personas.

Esta regla consiste en vedarle la posibilidad al beneficiado, de asistir a determinados lugares,
que podrian refiir con el espiritu del otorgamiento del Criterio de Oportunidad, que parcialmente
es que reconsidere sus habitos conductuales que conllevaron a la perpetracion de un hecho ilicito

y, de esa manera coadyuvar a su restablecimiento en el seno de la sociedad.
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El entorno, influye en la personalidad y obrar del sujeto y, es por ello, que el legislador
guatemalteco, instituyd esta abstencion, a efecto, de separar al beneficiado del Criterio de
Oportunidad, de aquellos espacios que pueden afectarle en su desarrollo conductual. Asimismo, al
negarle la posibilidad de tener trato con personas determinadas, posibilita su recuperacion, al no
tenerse ese contacto directo, con aquellas que ejercen una influencia negativa.

3) Abstenerse del uso de estupefacientes o de bebidas alcohdlicas.

En cuanto a esta regla de abstencion o prohibicion, per se, el uso de estupefacientes lleva aneja
fundadamente, la idea de una posible perpetracion de un hecho ilicito; sin embargo, no es este el
quid de este trabajo.

El uso de estupefacientes y, el consumo de bebidas alcohdlicas, distorsionan, en muchas
ocasiones, la personalidad del individuo y, lo lleva a efectuar acciones que rifien con las pautas de
conducta aceptadas socialmente. No obstante, cuando la gravedad de esas acciones, tienen las
caracteristicas de una acriminacion, sin llegar a vulnerar ostensiblemente el interés publico, es
menester, que dicho individuo, se le vede la posibilidad de utilizar dichas sustancias, a efecto de
compelerlo a crear un patron que lo rehabilite y, restablezca su conducta levemente variada.

4) Finalizar la escolaridad primaria, aprender una profesién u oficio o seguir cursos de capacitacion
en la institucién que determine el juez.

Esto, més que una prohibicion, es una obligacion impuesta al beneficiado, con el objeto que
termine de formarse académica o laboralmente, segln el criterio del Tribunal. Con ello, se trata de
inducir al sujeto, a una vida de mayores oportunidades, en forma licita.

5) Realizar trabajo de utilidad publica a favor del estado o instituciones de beneficencia, fuera de

sus horarios habituales de trabajo.
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Es una salida alterna a la imposicion de una pena. La labor social impuesta a los sujetos
beneficiados con el criterio de oportunidad, pretende que el buen obrar comunitario impuesto,
interiorice ese patron de conducta y, obre por si mismo, en pro del bienestar comdn.

6) Someterse a un tratamiento médico o psicoldgico, si fuere necesario.

Dependiendo si el hecho deviene de deficiencias o irregularidades somaticas o sicolégicas, que
lo condicionaron al cometimiento del hecho, por el cual el sujeto fue beneficiado con el Criterio
de Oportunidad, el legislador guatemalteco, previo que se le imponga la obligacion de recibir
asistencia experta, para solucionar esos inconvenientes.

7) Prohibicién de portacién de arma de fuego.

Esta prescripcion, consiste en vedar a la persona beneficiada, a portar arma de fuego — que
obviamente, debe ser de las que la Ley de Armas y Municiones permite —, como resultado de su
uso inapropiado publicamente.

8) Prohibicion de salir del pais.

Durante el régimen de prueba, puede proscribirsele al beneficiado, a ausentarse del pais,
teniendo un efecto, analogo al arraigo. Con ello, se trata de evitar que la persona beneficiada se
sustraiga del cumplimiento del régimen de prueba y, regirse al ordenamiento juridico legal vigente
de Guatemala.

9) Prohibicién de conducir vehiculos automotores.

Bésicamente, es restringirle el derecho al sujeto, de manejar un vehiculo automotor, accionado
por combustible u otras sustancias que permitan el desplazamiento del mismo, en forma
autonoma. Regularmente, se impone esta prohibicion, cuando el hecho ilicito, es consecuencia, de

un accidente automovilistico.
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10) Permanecer en un trabajo o empleo, o adoptar en el plazo que el juez determine, un oficio,
arte, industria o profesion, si no tuviere medios propios de subsistencia.

Con el objeto de imponerle la obligacion, de hacerse de un medio, que le permita por si mismo,
la obtencion de los recursos necesarios para su sostenimiento.

Es necesario resaltar que el articulo 25 Bis del Codigo Procesal Penal, en su segundo parrafo,
contempla como supuesto que...En caso de insolvencia, el imputado debera retribuir el dafio social
mediante la prestacion social a la comunidad en la actividad que el tribunal designe, en periodos
de diez a quince horas semanales, durante el lapso de un afio el que debera observar, ademas, las
normas de conducta y abstenciones que el tribunal le sefiale. ..

Ello implica, que el legislador guatemalteco, tuvo la prospectiva necesaria, para determinar la
posibilidad de insolvencia de un imputado, al que se le aplicaria el criterio de oportunidad, para
reparar el dafio ocasionado o suscribir algin acuerdo con el agraviado para tal efecto.

La realidad socioecondmica de nuestro pais, permite establecer a la pobreza como un flagelo
de la mayoria de la poblacion y, si tomamos en cuenta, que la mayor parte de delitos son cometidos
por personas carentes de una estabilidad financiera media y alta, logrado colegir que la posibilidad
de insolvencia de imputados seria un denominador comin en la mayoria de procesos penales.

Ello implica, como razonable la alternativa establecida por el legislador, en cuanto a imponer
la obligacién de prestar servicio social a la comunidad en cualquier actividad determinada por el
Tribunal que imponga el criterio de oportunidad, a un imputado beneficiado con la medida
desjudicializadora de criterio de oportunidad.

Sin embargo, no se circunscribe tnicamente a la prestacion de servicio social a la comunidad —

algo que de manera incipiente se viene dando en el departamento de Suchitepéquez, como se
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determinara en los cuadros estadisticos de la presente investigacion — sino también a la posibilidad
de realizar trabajo de utilidad publica a favor del Estado.
7. Trabajo De Utilidad Publica A Favor Del Estado.

Como una regla de conducta impuesta por parte del Tribunal jurisdiccional competente a favor
del beneficiado con el criterio de oportunidad — o en caso de insolvencia de éste —, se obliga al
imputado a efectuar labores en instituciones o entidades publicas, que deberan ser determinadas
conforme las condiciones y circunstancias del caso concreto, estando autorizado el Tribunal, para
establecer los medios de comprobacion de tal regla.

La naturaleza de las medidas desjudicializadoras, permite evitar la criminalizacion
estigmatizacion que ocasiona la imposicion de penas a los imputados, asi como también es un
paliativo para el descongestionamiento del sistema de justicia penal (tan cuestionado en nuestro
pais) que debe concentrarse en aquellos asuntos, que conforme a las circunstancias concretas,

merecen la atencion.
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CAPITULO V
COMPROBACION DE HIPOTESIS Y PRESENTACION DE RESULTADOS.

1. Comprobacién de hipotesis.

La hipétesis formulada dentro de la presente investigacion es: El otorgamiento del beneficio de
prestacion de servicio social derivado de la aplicacion del Criterio de Oportunidad por los
tribunales de justicia penal competentes, del municipio de Mazatenango, departamento de
Suchitepéquez, se da en caso de insolvencia del imputado.

Previo a efectuar lo relacionado a la comprobacion de la misma, se presentan a continuacion
los resultados obtenidos del trabajo de campo realizado, con base al instrumento de investigacién
elaborado para tal efecto.

2. Proceso estadistico representado a través de cuadros y gréaficas e interpretacion de los
datos obtenidos.

GRAFICA 1

Pregunta No.1 ;Conoce en qué consiste el Criterio de Oportunidad,
establecido en el Cddigo Procesal Penal?

0%

mSi
B No

100%

Fuente: Trabajo de campo septiembre 2016.
El 100% de los profesionales encuestados, dentro de los cuales se encuentran quienes laboran

en los drganos jurisdiccionales, en el ente encargado de llevar a cabo la investigacion y abogados
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litigantes, tienen conocimiento en qué consiste la medida desjudicializadora del criterio de
oportunidad.

GRAFICA 2

Pregunta No.2 ¢Conoce los requisitos para la aplicacion del Criterio de
Oportunidad, segun el Cadigo Procesal Penal?

0%

mSi
® No

100%

Fuente: Trabajo de campo septiembre 2016.
El 100% de los profesionales encuestados, contestaron positivamente acerca del conocimiento
de los requisitos para poder aplicar la medida desjudicializadora del criterio de oportunidad.

GRAFICA 3

Pregunta No.3 ;Conoce usted cual es la finalidad de la aplicacién
del Criterio de Oportunidad?

0%

W Si

® No

100%

Fuente: Trabajo de campo septiembre 2016.
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Ya vimos en la respuesta de la pregunta numero uno y dos en que todos los encuestados
respondieron positivamente, como consecuencia de ello, la respuesta hacia el conocimiento de la
finalidad de la aplicacion del criterio de oportunidad es en su total positivo.

GRAFICA 4

Pregunta No.4 ;Conoce las reglas de abstencion que pueden
imponerse al sindicado, luego de haber sido beneficiado con la
aplicacion del Criterio de Oportunidad?

4%

m Si
B No

96%

Fuente: Trabajo de campo septiembre 2016.

Como resultado de la pregunta nimero cuatro, se obtuvo el resultado que un 96% de los
profesionales encuestados conocen las reglas de abstencion que se pueden imponer al sindicado
beneficiado con la aplicacion del criterio de oportunidad, siendo un 4 % de los profesionales

encuestados los que tienen desconocimiento acerca de las mismas.

73



GRAFICA 5

Pregunta No.5 ¢ Tiene conocimiento que en caso de insolvencia, el
imputado debera retribuir el dafio social mediante la prestacion de
servicio social a la comunidad en la actividad que el 6rgano
jurisdiccional competente designe?

16%

mSi
® No

84%

Fuente: Trabajo de campo septiembre 2016.

Segun el resultado de la respuesta acerca de la pregunta formulada, existe un mayor porcentaje
de desconocimiento sobre si el imputado recae en insolvencia debera prestar servicio social a la
comunidad, siendo el 16% de los profesionales que respondieron no, y siendo el 84% que si tienen
conocimiento.

GRAFICA 6

Pregunta No.6 En el ejercicio de la profesion, ¢tiene conocimiento sobre
el otorgamiento del beneficio de la prestacion de servicio social por
insolvencia del imputado que ha sido beneficiado con la aplicacion del
Criterio de Oportunidad?

44% W Si

56% ® No
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Fuente: Trabajo de campo septiembre 2016.

Los profesionales del derecho han respondido en un 44% que durante el ejercicio de su
profesion no han conocido sobre el otorgamiento del beneficio de la prestacion de servicio social
por insolvencia del imputado, y en un 56% respondieron que afirmativamente durante el ejercicio
de la profesidn han conocido de dicho beneficio.

Como consecuencia de la respuesta a esta pregunta se puede ver una distancia muy marcada y algo
alarmante acerca de la poca utilizacién de dicho beneficio proveniente de la aplicacion de la
medida desjudicializadora del criterio de oportunidad.

GRAFICA 7

Pregunta No.7 ;Considera idoneo el otorgamiento del beneficio de la
prestacion de servicio social por insolvencia del imputado que ha sido
beneficiado con la aplicacion del Criterio de Oportunidad?

4%

mSi
B No

96%

Fuente: Trabajo de campo septiembre 2016.
Los profesionales del derecho respondieron en un 96% afirmativamente que estaria bien que se
otorgue el beneficio de la prestacién de servicio social como consecuencia de que el imputado

recaiga en insolvencia, consistiendo la negativa en un 4%.

75



GRAFICA S8

Pregunta No.8 ¢ Considera que el otorgamiento del beneficio de la
prestacion de servicio social por insolvencia del imputado que ha
sido beneficiado con la aplicacién del Criterio de Oportunidad, es
atil para la realizacion de los fines de dicha medida des

8%

mSi
B No

92%

Fuente: Trabajo de campo septiembre 2016.

El porcentaje de profesionales consideran en un 92% que la prestacion de servicio social
otorgado cuando el imputado incurra en insolvencia es de utilidad para que la medida
desjudicializadora del criterio de oportunidad alcance su fin, y un 8% considera que no es
suficiente el aporte para el alcance del mismo.

GRAFICA 9

Pregunta No.9 Atendiendo a la realidad socioecondmica de la
poblacion guatemalteca, ¢ considera pertinente el otorgamiento del
beneficio de la prestacion de servicio social por insolvencia del
imputado que ha sido beneficiado con la aplicacion del Criterio

8%

mSi
® No

92%
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Fuente: Trabajo de campo septiembre 2016.

Los profesionales del derecho en su 92% creen que el otorgamiento del beneficio de la
prestacion de servicio social se adapta a la realidad socioeconémica en la que vivimos, siendo en
un 8% que creen que este beneficio no es adaptable.

GRAFICA 10

Pregunta No.10 ¢Considera que el otorgamiento del beneficio de la
prestacion de servicio social por insolvencia del imputado que ha sido
beneficiado con la apliacion del Criterio de Oportunidad, es util a la
sociedad guatemalteca?

8%

mSi
B No

92%

Fuente: Trabajo de campo septiembre 2016.

Los profesionales del derecho en un 92% consideran que el otorgamiento del beneficio de la
prestacion de servicio social puede ser de una gran ayuda para nuestra sociedad, siendo un 8% que
creen que no haria diferencia dentro de nuestra sociedad.

Interpretacion de los datos estadisticos. En la encuesta realizada a quienes laboran en los érganos
jurisdiccionales, en el ente encargado de llevar a cabo la investigacion asi como a profesionales
del derecho, se formularon varias preguntas directas, especificamente la pregunta nimero seis con
la cual se pretendia comprobar si se da en caso de insolvencia del imputado el otorgamiento del

beneficio de servicio social, de esa cuenta se extrajeron los siguientes resultados:
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Pregunta No. 6. En el ejercicio de la profesion, ¢;tiene conocimiento sobre el otorgamiento del
beneficio de la prestacion de servicio social por insolvencia del imputado que ha sido beneficiado
con la aplicacién del Criterio de Oportunidad? A lo cual los encuestados en un cincuenta y seis
por ciento respondieron que si conocen cuando se ha dado el otorgamiento del beneficio de
prestacion de servicio social.

En ese sentido la hipotesis formulada de: “El otorgamiento del beneficio de prestacion de
servicio social derivado de la aplicacion del Criterio de Oportunidad por los tribunales de justicia
penal competentes, del municipio de Mazatenango, departamento de Suchitepéquez, se da en caso
de insolvencia del imputado”. Queda debidamente comprobada, en virtud que los encuestados
tienen conocimiento del otorgamiento del beneficio de la prestacion de servicio social, como
consecuencia de que el imputado a incurrido en insolvencia.

Asi también el objetivo general de la presente investigacion que se refiere a establecer la
prestacion del servicio social derivado de la aplicacion del criterio de oportunidad con motivo de
la insolvencia en el resarcimiento de los dafios ocasionados al patrimonio del agraviado o de la
sociedad, en la etapa procesal oportuna, regulado por el Codigo Procesal Penal. Fue alcanzado en
virtud del estudio doctrinario, legal y de campo realizado.

Asi mismo, los objetivos especificos como lo son: a) Analizar la factibilidad de la aplicacion
del criterio de oportunidad. b) Establecer los beneficios que produce la aplicacién del presupuesto
consistente en la medida de realizar un trabajo de utilidad pablica a favor del Estado. c¢) Establecer
los efectos juridicos de la prestacion del servicio social derivado de la aplicacion del criterio de
oportunidad en caso de insolvencia por la reparacion de los dafios y perjuicios ocasionados por el
delito. Fueron alcanzados, como se puede comprobar de acuerdo a la informacion doctrinaria, legal

y de campo de la investigacion realizada.
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CONCLUSIONES.
1. Las reformas implementadas por el Decreto Namero 79-97 del Congreso de la Republica de
Guatemala, a nuestro Codigo Procesal Penal vigente, consisten en otorgarle mecanismos a las
diferentes partes que intervienen en el proceso penal para garantizar una correcta y eficaz forma
de impartir justicia.
2. El 6rgano encargado de la persecucién penal por medio del Criterio de Oportunidad cumple con
el principio de celeridad del proceso penal, pues, esta medida desjudicializadora evita que se lleve
a cabo un proceso muy largo, obteniendo una resolucion satisfactoria, tanto para la sociedad como
para el imputado.
3. Que a pesar del beneficio que obtienen las instituciones con la aplicacion del beneficio de
realizar un trabajo de utilidad publica en caso de insolvencia del imputado por motivo de la
aplicacion del Criterio de Oportunidad, estas se niegan a recibir a los imputados debido al rechazo
social, que genera tener implicado en sus labores a un delincuente.
4. A través de la prestacion de servicio social, especificamente por medio de la regla de realizar
un trabajo de utilidad puablica a favor del Estado, se cumple con uno de los fines de nuestro sistema
de derecho penal, como es el de resocializar al delincuente.
5. La realizacion de servicio social es una muy buena herramienta otorgada por nuestro
ordenamiento juridico, que aplicada y aprovechada de la manera correcta puede ser de mucho
beneficio para la prestacion de servicios publicos basicos de acuerdo a nuestra realidad

socioecondmica.
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RECOMENDACIONES.
1. Es necesario dar impulso, con caracter de urgencia, a una camparfia de capacitacion por parte de
los 6rganos jurisdiccionales y el rgano encargado de la persecucion penal, que intervienen en la
aplicacion del Criterio de Oportunidad, que tenga como objetivo realzar el beneficio que se obtiene
con la prestacion del servicio social, a las instituciones estatales y privadas que en su momento
pueden ser las beneficiadas la aplicacion de dicha medida.
2. Informar y divulgar a las instituciones estatales y privadas del municipio de Mazatenango,
departamento de Suchitepéquez, que pueden ser beneficiadas con la aplicacion del Criterio de
Oportunidad, de manera méas precisa con la prestacion de servicio social dentro de sus labores
institucionales.
3. Es necesario que las instituciones estatales y privadas del municipio de Mazatenango,
departamento de Suchitepéquez, se involucren mas en los distintos procesos judiciales que se
llevan a cabo, de tal manera que puedan proporcionar a los 6rganos jurisdiccionales y al ente
encargado de la persecucion penal un listado que contengan los distintos servicios sociales que se
puedan prestar dentro de sus instituciones.
4. Impulsar una capacitacion de la normativa juridico legal relativa a las medidas
desjudicializadoras, a través del Colegio de Abogados y Notarios de Guatemala, Escuela de
Estudios Judiciales o Unidades Academicas de las diversas instituciones que conforman el
conglomerado del sistema de justicia, en el municipio de Mazatenango, departamento de
Suchitepéquez, en virtud que aun existen profesionales del Derecho que necesitan conocer los
diversos beneficios que pueden tener u otorgar dichas medias para sus patrocinados.
5. Realizar una amplia y constante comunicacion entre los drganos jurisdiccionales, ente

encargado de la persecucion penal, profesionales del Derecho e instituciones, del municipio de

80



Mazatenango, departamento de Suchitepéquez, para el aprovechamiento maximo del servicio

social.
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ANEXO

UNIVERSIDAD DE SAN CARLOS DE GUATEMALA.
CENTRO UNIVERSITARIO DEL SUR OCCIDENTE.
LICENCIATURA EN CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES.
ABOGADO Y NOTARIO.

BOLETA DE ENCUESTA

De manera atenta le solicito se sirva responder los siguientes planteamientos, escribiendo una “X”
dentro del cuadro, correspondiente a la respuesta que considere pertinente. Dichos planteamientos
estan enfocados en el tema “Prestacion de Servicio Social en caso de Insolvencia del imputado por la
Aplicacidn del Criterio de Oportunidad en el Municipio de Mazatenango, Suchitepéquez.”. La
informacién vertida, serd de caracter confidencial y, utilizada para la redaccion del informe final de tesis
en la Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales, Abogado y Notario del Centro Universitario del Sur

Occidente de la Universidad de San Carlos de Guatemala.

1. ¢Conoce en qué consiste el Criterio de Oportunidad, establecido en el Codigo Procesal Penal?

S| NO

2. éConoce los requisitos para la aplicacion del Criterio de Oportunidad, segun el Codigo Procesal Penal?

S| NO

3. ¢Conoce usted cuadl es la finalidad de la aplicacién del Criterio de Oportunidad?

S| NO

4. iConoce las reglas de abstencidn que pueden imponerse al sindicado, luego de haber sido beneficiado
con la aplicacion del Criterio de Oportunidad?

S| NO

5. ¢Tiene conocimiento que en caso de insolvencia, el imputado debera retribuir el dafio social mediante
la prestacion de servicio social a la comunidad en la actividad que el 6rgano jurisdiccional competente
designe?

S| NO
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6. En el ejercicio de la profesion, itiene conocimiento sobre el otorgamiento del beneficio de la
prestacion de servicio social por insolvencia del imputado que ha sido beneficiado con la aplicacién del
Criterio de Oportunidad?

S| NO

7. éConsidera idéneo el otorgamiento del beneficio de la prestacidn de servicio social por insolvencia del
imputado que ha sido beneficiado con la aplicacidn del Criterio de Oportunidad?

S| NO

8. ¢Considera que el otorgamiento del beneficio de la prestacidon de servicio social por insolvencia del
imputado que ha sido beneficiado con la aplicacidn del Criterio de Oportunidad, es util para la
realizacion de los fines de dicha medida desjudicializadora?

S| NO

9. Atendiendo a la realidad socioecondmica de la poblacidn guatemalteca, éconsidera pertinente el
otorgamiento del beneficio de la prestacién de servicio social por insolvencia del imputado que ha sido
beneficiado con la aplicacion del Criterio de Oportunidad?

S| NO

10. ¢ Considera que el otorgamiento del beneficio de la prestacion de servicio social por insolvencia del
imputado que ha sido beneficiado con la aplicacidn del Criterio de Oportunidad, es util a la sociedad
guatemalteca?

S| NO
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Mazatenango, Suchitepéquez, Octubre 04 de 2016.

Licenciada

Tania Maria Cabrera Ovalle

Coordinadora de la Carrera de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales,
Abogado y Notario

Centro Universitario del Sur Occidente.

Universidad San Carlos de Guatemala.

Su Despacho.

Respetuosamente tengo a bien dirigirme a usted, para informarle, que cumpli con mi
labor, como Asesor de Tesis, del estudiante FRANKLIN JOSUE GARCIA MORALES, quien intitulé
su trabajo “PRESTACION DE SERVICIO SOCIAL EN CASO DE INSOLVENCIA DEL

IMPUTADO POR LA APLICACION DEL CRITERIO DE OPORTUNIDAD EN EL MUNICIPIO
. DE MAZATENANGO, SUCHITEPEQUEZ.”

~__El estudiante GARCIA MORALES, ha concluido el trabajo mencionado, atendiendo
todas las observaciones y sugerencias realizadas para el mejoramiento del trabajo de
investigacion y, por ello, me permito adjuntarlo, manifestandole que he comprobado que en su
elaboracion cumplié los requisitos del normativo de tesis, del Centro Universitario del Sur
Occidente de la Carrera de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales, Abogado y Notario.

Me es grato informarle que dicho trabajo es valioso, toda vez que fue desarrollado de
una manera légica, técnica y objetiva, poniéndose de manifiesto den cada una de sus partes el
conocimiento e interés del estudiante sobre el problema investigado, asi como el buen uso de
las herramientas de investigacion necesarias para la elaboracién del mismo.

Por lo anterior, en mi calidad de Asesor, emito dictamen favorable al trabajo de tesis
antes relacionado, a efecto de que sirva al estudiante FRANKLIN JOSUE GARCIA MORALES
para sustentar su examen publico, previo a acceder al grado académico de Licenciado en

Ciencias Juridicas y Sociales y, optar a los ti fesionales de Abogado y Notario.
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Mazatenango, Suchitepéquez
14 de octubre de 2016.

Licenciada

Tania Maria Cabrera Ovalle

Coordinadora de la Carrera de Ciencias Juridicas y Sociales
Abogado y Notario

Centro Universitario del Sur Occidente

Universidad de San Carlos de Guatemala.

Sefiora Coordinadora:

A través de la presente me dirijo a usted, refiriéndome a su oficio en el cual se me
nombra como REVISOR del trabajo de Tesis del estudiante FRANKLIN JOSUE GARCIA
MORALES, titulado: “PRESTACION DE SERVICIO SOCIAL EN CASO DE
INSOLVENCIA DEL IMPUTADO POR LA APLICACION DEL CRITERIO DE
OPORTUNIDAD EN EL MUNICIPIO DE MAZATENANGO, SUCHITEPEQUEZ".

Luego de hacer la revisién correspondiente del trabajo y haberse realizado las
observaciones pertinentes al mencionado estudiante, estimo que el trabajo cumple con los
requisitos establecidos reglamentariamente por la Carrera de Licenciatura en Ciencias
Juridicas y Sociales, Abogado y Notario, del Centro Universitario de Sur Occidente
(CUNSUROC) en cuanto a la metodologia y técnicas de investigacion.

Por lo anterior, DOY OPINION FAVORABLE para que el trabajo en mencién,
pueda servir al estudiante GARCIA MORALES, para sustentar el acto de graduacion,
previo al otorgamiento del grado académico de Licenciado en Ciencias Juridicas y Sociales
y los titulos de Abogado y Notario.

Sin otro particular, me suscribo de usted, deferentemente.
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EM.OR.IM-05-2015

COORDINACION DE LA CARRERA DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES,
ABOGADO Y NOTARIO. CENTRO UNIVERSITARIO DEL SUR OCCIDENTE.
MAZATENANGO, SUCHITEPEQUEZ, CATORCE DE OCTUBRE DE DOS MIL
DIECISEIS.

Con fundamento en la literal g) del articulo 10 del Normativo de la
carrera de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales, Abogado y
Notario del Centro Universitario del Sur-Occidente, habiéndose rendido
el Dictamen Favorable del revisor Licenciado Marcelo Antonio Orozco
Orozco del trabajo de tesis del Bachiller FRANKLIN JOSUE GARCIA
MORALES, titulado “ PRESTACION DE SERVICIO SOCIAL EN CASO DE
INSOLVENCIA DEL IMPUTADO POR LA APLICACION DEL CRITERIO DE
OPORTUNIDAD EN EL MUNICIPIO DE MAZATENANGO, SUCHITEPEQUEZ”,
REMITASE a la Direccién del Centro Universitario del Sur Occidente para
la emisién de la orden de impresion correspondiente.

Atentamente,

“ID Y ENSENAD A TODOS”

o AN

- e

Licda. Tania Maria Cabrera Ovalle
Coordinadora Carrera de Derecho.
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USAC

TRICENTENARIA

Universidad de San Carlos de Guatemala

CUNSUROC/USAC-I-60-2016

DIRECCION DEL CENTRO UNIVERSITARIO DEL SUROCCIDENTE,

Mazatenango, Suchitepéquez, dieciocho de octubre de dos mil dieciséis.

Encontrdndose agregados al expediente los dictdmenes del asesor y revisor, SE
AUTORIZA LA IMPRESION DEL TRABAJO DE GRADUACION TITULADO:
. “PRESTACION DE SERVICIO SOCIAL EN CASO DE INSOLVENCIA DEL
IMPUTADO POR LA APLICACION DEL CRITERIO DE OPORTUNIDAD EN
EL MUNICIPIO DE MAZATENANGO, SUCHITEPEQUEZ” del estudiante:
Franklin Josué Garcia Morales, carné No. 200740324, de la carrera Licenciatura en

Ciencias Juridicas y Sociales, Abogado y Notario.

“ID Y ENSENAD A TODOS”

/ gris
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